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APELACAO. ACAO DE PERDAS E DANOS.
SENTENCA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. INTELIGENCIA DO
ART. 267, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. NAO
CUMPRIMENTO. DESOBEDIENCIA A COMANDO
JUDICIAL. MANUTENCAO DA SENTENCA.
ENTENDIMENTO DO ART. 557, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SEGUIMENTO
NEGADO AO RECURSO.

- Observando o juiz que a pretensdo autoral é
inviavel, visto que inexistentes os requisitos formais
indispensaveis ao prosseguimento da demanda,
entre 0s quais se inserem o requerimento de citagao
do réu, deve indeferir a inicial, oportunizando-se

previamente o saneamento dos defeitos superaveis,



nos termos do art. 284, do Cédigo de Processo Civil.

- Ao magistrado ndo resta outra alternativa, senao
indeferir a inicial, quando o autor da causa,
inobstante intimado para emenda-la, ndao cumpre

com a determinagao judicial.

Vistos.

Banco Wolkswagen S/A  ajuizou Acdo de
Reintegracao de Posse, em face do Espodlio de Antonio Barbosa Sobrinho, sob a
alegacao de ter sido celebrado entre as partes contrato de arrendamento mercantil n®
239879, para fins de aquisi¢ao do veiculo Parati, da Marca Volkswagen, modelo 2003,
cor prata, placa MMP 7439, Chassi 9BWDB05X53T210846. Todavia, argumenta que a
parte demandada deixou de pagar as parcelas 47 e 52, vencidas em 26/03/2012 e
26/08/2012, respectivamente, de modo que sua posse passou a ser injusta,
configurando a ocorréncia de esbulho possessorio, razao pela qual busca a

reintegracao na posse do bem arrendado.
Liminar deferida a fl. 26.

Certidao exarada as fl. 35, na qual o Oficial de Justiga,
responsavel pela citagdao do promovido, noticiou a impossibilidade de cumprimento
do mandado de reintegracao de posse, pois comunicado pelo réu que o bem movel,

objeto da pretensao, sofreu perda total, em decorréncia de acidente de transito.

Instado a se manifestar sobre a certiddao supra, a
institui¢do financeira interp0s petitorio, fls. 43/45, requerendo a conversao da agao de

busca e apreensao em perdas e danos.
Em seguida, o Juiz singular ordenou a intimagao da

institui¢ao financeira para emendar a inicial, fl. 49, no sentido de requerer a citagao

do promovido.
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O promovente nao se manifestou a respeito do

despacho exarado pelo magistrado, consoante os termos da certidao exarada a fl. 52.

O Juiz a quo, fls. 53/54, julgou extinto o processo, nos

seguintes termos:

Por todo o exposto, nos termos dos arts. 267, I, c/c
284, paragrafo unico, ambos do CPC, indefiro a
inicial da agao de perdas e danos e, por conseguinte,

julgo extinto o feito sem resolucdao do mérito.

Inconformado, o Banco Wolkswagen S/A interpds
APELACAO, as fls. 57/63, e, nas suas razdes, requer a nulidade da sentenca,
porquanto atendeu a determinacdo judicial, ao protocolar petigio requerendo a

citagao do réu, no prazo determinado.

Sem  contrarrazOes, ante a auséncia de

triangularizagao da demanda.

Feito nao remetido ao Ministério Publico, tendo-se
em vista o ndo preenchimento das hipoteses elencadas no art. 82, do Codigo de
Processo Civil, consubstanciado, ainda, no art. 169, § 1°, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

O desate da contenda consiste em saber se o
Magistrado a quo agiu acertadamente ao julgar extinto o processo sem resolugao do
mérito, com base no art. 267, I, do Cddigo do Processo Civil, porquanto o autor da

acao, embora intimado, nao procedeu com o cumprimento da diligéncia ordenada,
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ao deixar de requerer a citagao do promovido.

O Banco Itaucard S/A divergindo do entendimento
supra, postulou a reforma da sentenga, ao argumento de que atendeu a determinagao
judicial, ao protocolar peticdo requerendo a citagio do promovido, no prazo

determinado.

Sem maiores delongas, entendo nao merecer reparos
a decisdao hostilizada, pois, da andlise dos autos, depreende-se que a peticao
colacionada pela instituigao financeira, fl. 71, com vistas a comprovar o atendimento
a decisao judicial que determinou a emenda da inicial, ndo corresponde a presente
agao, porquanto diz respeito a outro processo em tramite na Comarca de Guarabira,
de n® 0006521-04.2014.815.2003.

Portanto, correta a conduta do magistrado, ao
proferir sentenca extintiva, com fulcro no disposto no art. art. 267, I, e art. 284,
paragrafo tnico, ambos do Cddigo de Processo Civil, porquanto nao preenchidos os
requisitos formais indispensaveis ao prosseguimento da demanda, entre os quais se
insere o requerimento de citagdo do réu, exigido no art. 282, VII, do Estatuto

Processual.

Nessa senda, prescrevem os citados dispositivos:

Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolucao de
mérito: (Redacao dada pela Lein®11.232, de 2005)
I - quando o juiz indeferir a peti¢ao inicial;

()

E,
Art. 284. Verificando o juiz que a peti¢ao inicial nao
preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283,

ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2005/Lei/L11232.htm#art1

de dificultar o julgamento de mérito, determinara
que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10
(dez) dias.

Paragrafo tinico. Se o autor nao cumprir a diligéncia,

0 juiz indeferira a peticao inicial.

No caso dos autos, ao magistrado nao restava outra

alternativa, senao indeferir a inicial, pois o autor da causa, inobstante intimado para

emenda-la, fl. 50, ndo cumpriu com a determinacao judicial, ao deixar de proceder

com o requerimento de citagao do réu.

Superior Tribunal de Justiga:
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Essa é a orientagdao encontrada na jurisprudéncia do

PROCESSUAL CIVIL. Agravo em Recurso Especial.

Acgao de busca e apreensao. Emenda a inicial.

Intimacao realizada conforme disposto no art. 284 do

CPC. Auséncia de cumprimento da determinacao

judicial. Deficiéncia mantida. Peticao  inicial

indeferida. Extincdo do processo sem resolucao do

mérito. Art. 267, I, do CPC. Nao impugnacao dos

fundamentos do acérdao recorrido. Stimula n.
283/STE. Agravo improvido. (STJ; AREsp 589.293;
Proc. 2014/0248600-3; DF; Terceira Turma; Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze; DJE 04/11/2014) - sublinhei.

E,

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. PETICAO INICIAL.
DEMONSTRACAO DE HIPOTESE
AUTORIZADORA DE RECLAMACAO PERANTE O
ST]. AUSENCIA. EMENDA A INICIAL.


https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20267&sid=15c320d7.6fa799be.0.0#JD_CPCart267
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20284&sid=15c320d7.6fa799be.0.0#JD_CPCart284
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Civel desta Corte de Justica:
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DEFICIENCIA MANTIDA. INDEFERIMENTO DA
PETICAO, COM A EXTINCAO DO PROCESSO,
SEM A RESOLUCAO DO MERITO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. O ajuizamento de reclamacao
perante o ST] pressupde a ocorréncia de qualquer

das hipoteses previstas no art. 105, I, "f', da

Constituicao Federal, que a parte deve demonstrar

desde logo em sua petigao inicial, atendendo aos

requisitos do art. 282 do CPC. 2. Determinada a

emenda da peca de inicio, na forma do art. 284 da
Lei processual, se o autor da acdo ndo corrige a
deficiéncia, impoe-se seja indeferida, extinguindo-
se 0 processo sem a resolucio do meérito.
Inteligéncia da regra dos arts. 295, I e paragrafo
unico, II, c. C. Art. 267, I, do CPC. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg-
RCL 11.074; Proc. 2012/0271807-3; SP; Segunda Secao;
Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira; DJE 26/08/2014) -

negritei.

Nesse mesmo sentido, julgado da Quarta Camara

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU SEGUIMENTO A APELO. ACAO DE
USUCAPIAO. PETICAO INICIAL.
DETERMINACAO PARA EMENDA.
SANEAMENTO DE IRREGULARIDADES E
JUNTADA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS.
NAO ATENDIMENTO. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAQO
DO MERITO. ARTIGOS 267, 1, E 284, DO CPC.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL.
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PRECEDENTES DO SIJ] E DO  TJPB.
DESPROVIMENTO. - Segundo a mais abalizada
Jurisprudéncia desta Egrégia Corte, em consonancia
com o art. 284, do CPC, "Se a peticado inicial contiver
alguma irregularidade que impossibilite o
andamento da acgao, deverd o juiz determinar que o
autor emende a inicial, no prazo de dez dias, e, nao
cumprida a diligéncia pelo advogado, correta é a
decisao que extingue o processo sem resolugao do
mérito"l. - Nos termos do entendimento
Jurisprudencial patrio mais abalizado e dominante,
"Determinada a parte autora emendar a inicial, o nao
cumprimento da ordem enseja o indeferimento da
peticdo e a extingao do processo (CPC, art. 284,
paragrafo unico). [...] Tratando-se de indeferimento
da inicial por auséncia de emenda determinada pelo
magistrado, a prévia intimagdo pessoal da parte
autora nao é requisito exigivel para a extin¢ao do
processo'2. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N¢ 00251500520138150011, 42 Camara
Especializada Civel, Relator DES JOAO ALVES DA
SILVA , j. em 28-07-2015).

Assim, diante de tais consideragOes, nao remanesce
plausivel os argumentos elencados no apelo, para modificar o entendimento do Juiz
sentenciante, considerando ter sido efetivamente consubstanciada a hipotese de
indeferimento da inicial, cabendo, notadamente, a extingdo do processo sem

resolugao do mérito, na forma do art. 267, I, do Cdédigo de Processo Civil.

Por fim, o art. 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil, possibilita ao relator negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do

respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
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RECURSO.
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO

P. L
Joao Pessoa, 20 de agosto de 2015.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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