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ESTADO DA PAR’AiBA
PODER JUDICIARIO
TRlBUNA!_ DE J’USTl(;A
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

Apelagao Civel n° 0024701-47.2013.815.0011

Relator: Des. José Aurélio da Cruz

Apelante: Liza Minelly Andrade

Advogado: Thelio Farias e outro.

Apelado: Socia Sociedade Construtora Imobiliaria Ltda — ME.

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL - PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE USUCAPIAO. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. ABANDONO DA
CAUSA. AUSENCIA DE PREVIA INTIMACAO
PESSOAL DO AUTOR. VIOLACAO DO ART. 267. §
1°, DO CPC. INOCORRENCIA. SUMULA 240 DO
STJ. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE CITACAO.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO APELO.

- E desnecessaria a intimacéo pessoal da parte
quando se tratar de extincdo do processo por
indeferimento da petigédo inicial. A regra inserta no §
1°, do art. 267, do Cddigo de Processo Civil, ndo se
aplica a hipdtese do paragrafo unico do art. 284 do
CPC. Precedentes do STJ e desta Corte.

- In casu, ndo se aplica a Sumula 240 do STJ
vez que nao angularizada a relagao processual.

- Recurso negado seguimento.

VISTOS,

Cuida-se de apelagao civel interposta por LIZA MINELLY
ANDRADE contra sentengca da lavra do douto juizo da 10? Vara Civel da
Comarca de Campina Grande, prolatada no bojo desta acdo de Usucapiao
ajuizada em desfavor de SOCIA SOCIEDADE CONSTRUTORA
IMOBILIARIA LTDA - ME, na qual o processo foi extinto sem resolugdo do
mérito, nos termos do art. 267, |, do Cddigo de Processo Civil, por n&o ter a
parte autora emendado a inicial (fl. 28).

Em suas razdes recursais, fls. 31/37, alega a recorrente que a
parte autora ndo fora intimada pessoalmente acerca do cumprimento da
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diligéncia determinada pelo juizo a quo, motivo pelo qual seria incabivel a
extingdo do feito sem resolugdo do mérito. Assim, pugna pela reforma da
sentenca recorrida.

Ausentes contrarrazdes, pois ainda ndo angularizada a relagao
processual.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria Geral de Justica,
opinou pelo provimento do apelo, (fls. 45/48).

E o relatorio.
FUNDAMENTAQAO.

Cuida-se de apelacéo interposta contra sentenga (fls. 28) que
indeferiu a peticdo inicial e julgou extinto o processo, sem resolugcao de
meérito, nos termos do artigo 267, Inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Consoante relatado, a apelante alega, em sintese, que nao
houve tentativa de intimagao pessoal, 0 que acarretaria vicio na sentenca.

Sustenta que deveria ter sido intimado pessoalmente para
suprir a falta no prazo de 48 horas, consoante o § 1°, do art. 267 do Cddigo de
Processo Civil e ainda, que a extingao do feito dependeria de requerimento da
parte adversa, em obediéncia a Sumula 240 do STJ.

Sem razao o apelante.

Com efeito, compulsando os autos verifico que o julgador a quo
determinou a emenda da inicial, sob pena de indeferimento, tendo a
recorrente deixado transcorrer in albis o prazo concedido, conforme certidao
de fl. 27.

O apelante alega que o juizo a quo, ao nao intima-lo
pessoalmente, desrespeitou o determinado pelo paragrafo 1° do artigo 267 do
CPC. Vejamos:

"O juiz ordenara, nos casos dos inc. Il e lll, o arquivamento
dos autos, declarando a extingao do processo, se a parte,
intimada pessoalmente, ndao suprir a falta em 48 (quarenta
e oito) horas." [grifei].

Desnecessaria, portanto, a intimacao pessoal da parte, nos
casos de indeferimento da exordial (art. 267, |, do CPC), uma vez que esta
garantia sé é conferida as hipdteses previstas nos incisos Il e Ill, do art. 267
do Cdodigo de Processo Civil, como determina o § 1° do referido artigo legal.

Nesse sentido, é a pacifica jurisprudéncia do STJ:

RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. IMPUGNACAO PROCESSADA NOS
AUTOS PRINCIPAIS. POSSIBILIDADE, ANTE AAUSENCIA
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DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO.
INSTRUMENTALIDADE DO PROCESSO. REVOGACAO DO
BENEFICIO. REVISAO NESTA SEDE. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 07/STJ. DEPOSITO PREVIO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO. EXTINCAO DAACAO SEM APRECIACAO
DO MERITO. INTIMACAO PESSOAL DA
PARTE.DESNECESSIDADE. SUMULA 83/STJ. 1. O
desatendimento a norma que determina o processamento da
impugnagdo a assisténcia judiciaria gratuita em autos
apartados (§ 2°do art. 4° da Lei. 1.060/50), a despeito de
evidenciar irregularidade processual, ndo enseja a nulidade do
processo se ndo comprovado prejuizo pela parte interessada
('‘pas de nullité sansgrief'). 2. Aplicacdo dos principios da
instrumentalidade das formas e da economia processual.
Precedente. 3. A revisdo das conclusdes que levaram a
revogacado do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pelo
Tribunal 'a quo' encontra obicena Sumula n.° 07/STJ.
Precedentes. 4. Segundo entendimento da Segunda Secgao
desta Corte, "[...] a falta ou insuficiéncia do depésito prévio
motiva o indeferimento da peticdo inicial, conduzindo a
extingdo da agao resciséria sem apreciagao do mérito, nos
termos do art. 267, |, do CPC, situagdao que dispensa a
prévia intimagao pessoal da parte, visto que o § 1°desse
mesmo dispositivo legal somente exige essa providéncia
nas hipéteses dos incisos Il e llI" (AgRg na AR 3.223/SP,
Relatora a Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Secéo, DJ
18/11/10). 5. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA PARTE,DESPROVIDO. (STJ - REsp:
1286262 ES 2011/0243020-9, Relator: Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Data de Julgamento: 18/12/2012, T3
- TERCEIRA TURMA, Data de Publicagao: DJe 04/02/2013)

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL -
PRESCINDIBILIDADE DA INTIMACAO PESSOAL DA PARTE
PARA EXTINCAO DO PROCESSO - SUMULA STJ/83 -
FUNDAMENTO INATACADO - SUMULA STF/83. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. 1.- Prescindibilidade de intimagao
pessoal da parte quando a extingdo do processo estiver
jundada no indeferimento da Peti¢ao Inicial com base nos
artigos 267, |, e 284, paragrafo unico, do Coédigo de
Processo Civil. Precedentes. Sumula STJ/83 2.- Inviavel o
Recurso Especial que deixa de impugnar fundamento
suficiente, por si sO, para manter a conclusdo do julgado
atraindo a aplicacdo da Sumula 283 do Supremo Tribunal
Federal. 3.- Agravo Regimental improvido. (STJ , Relator:
Ministro SIDNEI BENETI, Data de Julgamento: 24/09/2013, T3
- TERCEIRA TURMA).

Esta Corte € no mesmo sentido. Sen&o vejamos:

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU SEGUIMENTO A APELO. ANCAO DE USUCAPIAO.
PETICAO INICIAL. DETERMINACAO PARA EMENDA.
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SANEAMENTO DE IRREGULARIDADES E JUNTADA DE
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS. NAO ATENDIMENTO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. ARTIGOS 267, |, E 284, DO CPC.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL.
PRECEDENTES DO STJ E DO TJPB. DESPROVIMENTO. -
Segundo a mais abalizada Jurisprudéncia desta Egrégia Corte,
em consonancia com o art. 284, do CPC, "Se a peti¢ao inicial
contiver alguma irregularidade que impossibilite o andamento
da acédo, devera o juiz determinar que o autor emende a inicial,
no prazo de dez dias, e, ndo cumprida a diligéncia pelo
advogado, correta é a decisdo que extingue o processo sem
resolucdo do mérito"1. - Nos termos do entendimento
Jurisprudencial patrio mais abalizado e dominante,
"Determinada a parte autora emendar a inicial, o nao
cumprimento da ordem enseja o indeferimento da peti¢do e a
extincdo do processo (CPC, art. 284, paragrafo unico). [...]
Tratando-se de indeferimento da inicial por auséncia de
emenda determinada pelo magistrado, a prévia intimagao
pessoal da parte autora ndao é requisito exigivel para a
extingdo do processo"2. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00251500520138150011, 43 Camara
Especializada Civel, Relator DES JOAO ALVES DA SILVA , j.
Em 28-07-2015).

APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO COM
PEDIDO DE LIMINAR. DETERMINACAO DE EMENDA DA
INICIAL. DESCUMPRIMENTO. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM RESOLUCAO DO MERITO. IRRESIGNACAO.
INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. SUMULA 240,
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
INAPLICABILIDADE. REQUERIMENTO DO REU. AUSENCIA
DE CITACAO. MANUTENCAO DO DECISUM. APLICACAO
DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. -
Mostra-se desnecessaria a intimagdo pessoal do autor
quando se trata de extingao do processo, em razdo do
indeferimento da inicial, assim como nos casos de
auséncia de citagcao do réu, revelia ou de execu¢ao nao
embargada, ndao ha como prever ocasional interesse do
promovido na continuidade do processo, tornando
inexigivel o seu requerimento, no sentido de extingdo do
feito. - Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, o relator podera negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel. Vistos. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo Ne
00000463020138150231, - Na&ao possui -, Relator DES
FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO , j. em
23-07-2015)

De mais disso, a alegacao da apelante de que a extingdo do
feito dependeria de requerimento expresso do réu néo se aplica ao caso em
analise, vez que, como dito alhures, ndo se trata de abandono e, sim, de
indeferimento da inicial.
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De mais a mais, o disposto na Sumula 240 do STJ n&o se
aplica ao caso concreto, vez que nao angularizada a relagédo processual.
Vejamos:

“Sumula 240 do STJ - A extingdo do processo, por abandono
da causa pelo autor, depende de requerimento do réu.”

Assim, estando a sentenca em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ e desta Corte, impde-se negar seguimento ao apelo,
mantendo-se a decisédo a quo por seus préprios fundamentos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO APELO, o que fago
de forma monocratica, nos termos do art. 557, caput, do CPC, por estar em
confronto com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
para manter incélume a r. Sentenga a quo por seus préprios fundamentos .

P.I.

Jodo Pessoa, 04 de agosto de 2015.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
Relator
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