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Remetente: Juizo da 5* Vara da Fazenda Publica da Capital

identificados.

ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO — CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA —  PROCEDENCIA  PARCIAL —
IRRESIGNACAO — APELACAO —  CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO DE FERIAS —
INADMISSIBILIDADE —  REPETICAO DE INDEBITO

TRIBUTARIO — APLICACAO DO ART.161 DO CTN E SUMULA
188 DO STJ — DESPROVIMENTO DO RECURSO APELATORIO E
PROVIMENTO PARCIAL DA REMESSA NECESSARIA.

— TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO
ST] E DO STE. ALEGADA OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE
PLENARIO (CF, ART. 97). NAO OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, na linha de orientagdo
adotada pelo Supremo Tribunal Federal, revendo seu posicionamento, firmou
compreensdo segundo a qual nao incide contribuicio previdencidria sobre 'o
terco constitucional de férias, verba que detém natureza indenizatéria por nao
se incorporar a remuneracio do servidor para fins de aposentadoria' (Pet
7.296/PE, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 10/11/09)" (AgRg na Pet 7.207/PE,
de minha relatoria, DJe 15/9/10)

2. Nao caracteriza ofensa a reserva de plenario a interpretagdo dispensada por 6rgao
fracionario de Tribunal a dispositivo de lei que, mediante legitimo processo
hermenéutico, tem sua incidéncia limitada.

3. Agravo regimental ndo provido.(STJ — AgRg no AREsp 223988/PE — Rel.Min.
Arnaldo Esteves Lima — Primeira Turma - 09/05/2013)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justica

do Estado, a unanimidade, negar provimento ao recurso apelatorio e dar provimento parcial a



remessa necessaria.
RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel interposta pela PBPrev, em face da sentencga de
fls. 47/54, proferida pelo Juiz a quo que, nos autos da A¢ao de Repetigdao de Indébito c/c Obrigagao
de Nao Fazer, julgou parcialmente procedente o pedido autoral, apenas para reconhecer a isenc¢do da
contribui¢do previdencidria sobre o ter¢o de férias, ao tempo em que, a condenagao em honorarios
advocaticios sera distribuida reciprocamente entre as partes.

A PBPREV, apresentou recurso apelatério, fls. 56/60, aduzindo que o
comando judicial no sentido de suspender o desconto previdenciario restou prejudicado, haja vista
que aquela autarquia agiu em conformidade com os preceitos da legalidade administrativa, nao
recolhendo contribui¢des previdenciarias sem o devido amparo legal.

Contrarrazoes, f1s.68/71.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 78/80, opinou pelo
prosseguimento tanto da remessa e da apelagdo, sem manifestacdo de mérito, porquanto ausente
interesse que recomende a sua intervengao.

E o Relatério.

VOTO

Da Remessa Oficial

O art. 475, § 2°, do Codigo de Processo Civil prescreve:

Art. 475. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito sendo
depois de confirmada pelo tribunal, a sentenca: (Redacdo dada pela Lei n° 10.352,
de 26.12.2001)

§ 2° Nao se aplica o disposto neste artigo sempre que a condenacdo, ou o direito
controvertido, for de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta) salarios minimos,
bem como no caso de procedéncia dos embargos do devedor na execugdo de divida
ativa do mesmo valor

A partir de uma andlise do supracitado dispositivo percebe-se ndo ser
cabivel a reapreciacdo da matéria, em sede de remessa oficial, quando a condenagdo nao alcancar o
patamar de 60 salarios minimos.

Nos casos de iliquidez do titulo judicial, todavia, o posicionamento
anteriormente adotado pelo STJ era de que o parametro a ser utilizado para a determinacao do
cabimento da remessa consistiria no valor atualizado da causa até a data da prolacdo da sentenca.

Ocorre que o supracitado entendimento ndo ¢ mais aplicado. O STJ firmou
nova posicao a respeito do tema, afirmando que, quando a sentenga for iliquida, nao € possivel
adotar o valor atualizado da causa como parametro para verificagdo da incidéncia do art. 475, § 2°,
do Cdédigo de Processo Civil.

Nesse sentido:



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REEXAME NECESSARIO. LIMITACAO. INTRODUCAO
DO § 2.° DO ART. 475 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL PELA LEI N.°
10.352/01. CAUSA DE VALOR CERTO NAO EXCEDENTE A 60 (SESSENTA)
SALARIOS MINIMOS. PROLACAO DA SENTENCA. ILIQUIDEZ DO
TITULO. REMESSA NECESSARIA. EXAME OBRIGATORIO. PRECEDENTE
DA CORTE ESPECIAL. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO DESPROVIDO.1. A Corte Especial deste
Superior Tribunal de Justica firmou compreensio no sentido de que, nos
casos de iliquidez do titulo judicial, ndo é possivel a adoc¢do do valor
atualizado da causa como parimetro para se aferir a incidéncia ou niao da
excepcionalidade da regra estabelecida no art. 475, § 2.°, do Codigo de
Processo Civil.2. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus
proprios fundamentos.3. Agravo regimental desprovido.(AgRg no Ag 1254476/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/04/2010, DJe
24/05/2010)

Conheco da remessa necessaria de oficio.
Da Apelacio Civel

Em termos objetivos, a presente controvérsia gira em torno da possibilidade
da incidéncia da contribuicio para custeio do regime de previdéncia de servidor publico do
Estado da Paraiba sobre o terco constitucional de férias e demais verbas percebidas pelo
demandante.

O Magistrado a quo condenou a PBPREV e o Estado da Paraiba a restituir
os valores descontados a titulo de contribui¢do previdencidria incidente sobre o tergo de férias.

E sabido que o principio da solidariedade informa o regime previdenciario
dos servidores publicos, contudo, tal assertiva ndo afasta a presenca de outro principio, também
afeto a este sistema, qual seja o da retribuicdo proporcional entre as verbas descontadas e o
montante a ser usufruido pelo inativo posteriormente. Logo, somente as parcelas que podem ser
incorporadas a remuneracio do servidor, para fins de aposentadoria, podem sofrer a
incidéncia da contribuicao previdenciaria.

A justificativa reside no fato de que, como outrora consignado, existe certo
encadeamento proporcional entre os descontos e os beneficios, do que se infere ndao haver
possibilidade de abatimento sobre verbas que nao integrariam, posteriormente, os aludidos
proventos.

De fato, a partir das consideracdes acima, a contribuicdo previdenciaria
nao podera incidir sobre o terco constitucional de férias, pois essa verba nao esta inserida no
conceito de remuneracio do servidor, sendo verba de natureza indenizatoria'. Corroborando as
argumentagdes acima, acosto arrestos do Pretorio Excelso sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO

1 e~ . . . cy .
§ lo Entende-se como base de contribuigdo o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens pecunidrias
permanentes estabelecidas em lei, os adicionais de carater individual ou quaisquer outras vantagens, excluidas: X - o

adicional de férias; XII - o adicional por servico extraordinario;



SOCIAL INCIDENTE SOBRE HORAS EXTRAS E TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. Somente as parcelas incorporaveis ao salario do servidor
sofrem a incidéncia da contribui¢do previdencidria. Agravo regimental a que se nega
provimento." (RE-AgR 389903/DF — AGREG. NO REXT - Relator: Min. EROS GRAU
Julgamento: 21/02/2006 - Orgio Julgador: Primeira Turma Publicagio: DJ 05-05-2006 PP-
00015 EMENT VOL-02231-03 PP-00613)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE A PARCELA DO ADICIONAL DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. I- A orientagio do Tribunal é
no sentido de que as contribui¢des previdencidrias nio podem incidir em parcelas
indenizatorias ou que nio incorporem a remunerac¢io do servidor.(STF — Al 712880
AgR/MG — Rel. Min. Ricardo Lewandowski — Primeira Turma — 26/05/2009)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E
PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria
constitucional contida no recurso extraordinario ndo foi objeto de debate e exame prévios
no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaragdo, o que nao viabiliza o
extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que
podem ser incorporadas a remuneracio do servidor para fins de aposentadoria podem
sofrer a incidéncia da contribuicio previdenciaria. (STF — Al 710361/MG — Rel. Min.
Carmen. Lucia — Primeira Turma — 08/05/2009)

A divergéncia havida entre os tribunais superiores — STF e STJ — hd muito
foi superada, porquanto o STJ passou a entender o seguinte:

"A fun¢do comissionada ndo é hoje considerada para fins de fixagdo dos
proventos de aposentadoria ou pensdo estatutaria. Nem mesmo a op¢do
pode ser levada para inatividade, dado que ela configura um acréscimo a
remunerac¢do do cargo efetivo, ndo a integrando, portanto (artigo 5° da Lei
10.475/02)" — STF - Proc. N° 316.794/2002.(STJ — Resp 796889/DF — Rel.
Min. Castro Meira — Segunda Turma — Dj 20.02.2006)

No incidente de uniformizagao de jurisprudéncia Pet 7.296/PE, da relatoria
da Ministra Eliana Calmon, a Primeira Se¢do desta Corte, ap6s acolher o pedido formulado pela
Unido, manteve a decisao prolatada pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais no sentido da impossibilidade de se incluir na base de calculo da
contribuiciao previdenciaria a parcela relativa ao terco constitucional de férias percebido por
servidor publico.(STJ — AgRg na Pet 7193/RJ — Rel. Min. Mauro Campbell Marques — Primeira
Se¢do — Dje 09.04.2010)

TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA —
TERCO CONSTITUCIONAL DE F ERIAS - NATUREZA JURIDICA - NAO-
INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO - ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA
DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.

1. A Primeira Secdo do STJ considera legitima a incidéncia da contribuig¢do
previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias. Precedentes.

2. Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreensao da natureza
juridica do terco constitucional de férias, considerado como verba compensatoria e
nao incorporavel a remuneracdo do servidor para fins de aposentadoria.

3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posicio
sedimentada no Pretorio Excelso.



4. Recurso especial ndo provido. (STJ — Resp. 1159293/DF — Rel.Min. Eliana
Calmon — Segunda Turma — Dje 10/03/2010)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO
INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. ALEGADA OFENSA A
CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO (CF, ART. 97). NAO OCORRENCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A Primeira Se¢cdo do Superior Tribunal de Justica, na linha de orientaciio adotada
pelo Supremo Tribunal Federal, revendo seu posicionamento, firmou compreensio
segundo a qual nio incide contribuicdo previdenciiria sobre 'o terco constitucional de
férias, verba que detém natureza indenizatdéria por nio se incorporar a remunerac¢io
do servidor para fins de aposentadoria' (Pet 7.296/PE, Rel. Min. ELIANA CALMON,
DJe 10/11/09)" (AgRg na Pet 7.207/PE, de minha relatoria, DJe 15/9/10)

2. Nédo caracteriza ofensa a reserva de plenario a interpretagdo dispensada por 6Orgdo
fracionario de Tribunal a dispositivo de lei que, mediante legitimo processo hermenéutico,
tem sua incidéncia limitada.

3. Agravo regimental ndo provido.(STJ — AgRg no AREsp 223988/PE — Rel.Min. Arnaldo
Esteves Lima — Primeira Turma - 09/05/2013)

Nesse viés, conclui-se que o ter¢o constitucional ndo se enquadra no grupo
de parcelas que se incorporam aos proventos dos servidores, o que, por corolario, acaba por frustrar
a incidéncia de contribui¢do previdenciaria, bem decidiu o magistrado a quo neste ponto. Assim,
caso verificada a incidéncia de desconto previdenciario sobre o terco constitucional, no periodo de
cinco anos retroativos a propositura da presente agdo, deve ser expurgado.

No tocante a alegacdo da PBPREV de que desde o ano de 2010 ndo mais
efetua desconto previdenciario sobre o terco de férias, ndo ha provas nos autos de que inexistiu
desconto no periodo alegado pelo recorrente. Sendo assim, ndo hd como considerar esse argumento
da apelante.

No tocante aos juros de mora, a sentenga deve ser modificada, pois, como se
trata de repeticdo de indébito tributario, deve-se aplicar o art.161 do CTN na fixagdo do percentual
de juros (sumula 188 do STJ).

Considerando que o magistrado a quo deferiu a devolucdo apenas das
contribui¢des incidentes sobre o ter¢o de férias, ¢ ndo houve recurso voluntario do servidor, as
demais verbas suscitadas sequer serdo apreciadas nesta Corte, uma vez que implicariam em prejuizo
para os recorrentes, o que € vedado pelo ordenamento processual civil.

Face ao exposto, NEGO PROVIMENTO A APELACAO CiVEL e DOU
PROVIMENTO PARCIAL A REMESSA NECESSARIA, para determinar a incidéncia de juros
moratorios de 1% (um por cento) ao més, apos o transito em julgado da decisdo.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides.
Participaram do julgamento, o Exmo.Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides (relator), o
Exmo.Des. José Aurélio da Cruz, o Exmo Dr. Ricardo Vital de Almeida , juiz convocado para

substituir a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Dra. Ana Candida Espinola, promotora de Justiga



convocada.

Jodo Pessoa, 18 de agosto de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO ,
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

APELACAO CIVEL N.° 0119662-58.2012.815.2001 — 5° Vara da Fazenda Publica da Capital
RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta pela PBPrev, em face da sentenca de
fls. 47/54, proferida pelo Juiz a quo que, nos autos da Ac¢ao de Repeti¢do de Indébito c/c Obrigagado
de Nao Fazer, julgou parcialmente procedente o pedido autoral, apenas para reconhecer a isen¢do da
contribui¢do previdenciaria sobre o ter¢o de férias, ao tempo em que, a condenagdo em honorarios
advocaticios sera distribuida reciprocamente entre as partes.

A PBPREV, apresentou recurso apelatério, fls. 56/60, aduzindo que o
comando judicial no sentido de suspender o desconto previdenciario restou prejudicado, haja vista
que aquela autarquia agiu em conformidade com os preceitos da legalidade administrativa, nao
recolhendo contribuigdes previdenciarias sem o devido amparo legal.

Contrarrazdoes, fls.68/71.

A Procuradoria de Justiga, em parecer de fls. 78/80, opinou pelo
prosseguimento tanto da remessa e da apelagdo, sem manifestacdo de mérito, porquanto ausente
interesse que recomende a sua intervengao.

E o relatério.

A douta revisio.

Jodo Pessoa, 30 de junho de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator
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