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APELAGAO CIVEL. AGAO DECLARATORIA CI/C
REVISIONAL DE CONTRATO. AUTOR CORRENTISTA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. PROCEDENCIA DA ACAO.
CAPITALIZACAO INDEVIDA DE JUROS. AUSENCIA DOS
INSTRUMENTOS DA AVENGA QUESTIONADA NA
IRRESIGNACAO. DECISAO DETERMINANDO A
APRESENTAGAO PELA PROMOVIDA. OMISSAO.
PRESUNCAO DE VERACIDADE DAS ALEGAGOES
AUTORAIS. APLICAGAO DO ARTIGO 359 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. RESTITUICAO DO INDEBITO
DETERMINADA DE MANEIRA DOBRADA PELO JUIZ A
QUO. MA-FE NAO COMPROVADA NA HIPOTESE.
DEVOLUCAO A SER OPERADA NA FORMA
SIMPLIFICADA. JURISPRUDENCIA PACIFICADA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. EXEGESE DO ART.
555, § 1° — A, DA LEI ADJETIVA CIVIL. PROVIMENTO
PARCIAL DA SUPLICA APELATORIA.

- “E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica
de que, em caso de recusa a exibicdo do documento
determinada em medida incidental de exibicdo de
documento, é cabivel a admissdo de veracidade dos

fatos alegados (art. 359 do CPC). (...).” (STJ - AgRg no Resp
1269486/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013).

- Demonstrando o promovente que paga por valores que n&o
poderiam l|he ser cobrados, deve haver repeticdo de
indébito, na forma simplificada, do que lhe foi exigido
desmedidamente.

- “2. Ndo se mostram contraditérias a conclusdo de que a
cobrancga era abusiva e a condenacdo a devolugdo simples,
porquanto o critério definidor da forma da restituicdo
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(simples ou dobrada) é a boa ou ma-fé, bem como a culpa
do fornecedor, nédo simplesmente a ilegalidade da

cobranga.” (REsp 1300032/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe
13/03/2013).

RELATORIO

Trata-se de Apelacado Civel interposta pelo Banco Bradesco S/A, contra a
sentenca de fls. 401/407, que julgou procedente a agdo ajuizada por Luciano Araujo
Ramos, para “declarar nula as clausulas que autorizem a cobrancga de juros superiores a
12% (doze por cento) ao ano, bem como das clausulas que autorizem a corregdo pela TR
— taxa referencial, juros capitalizados (anatocismo), taxas indevidas, encargos de saldo
vinculado e de cheque especial (conforme listado as fls. 359/399) e juros moratoérios
Superiores a 2% (dois por cento) ao més, condenando a demandada a repetir o que
indevidamente cobrou da autora, em dobro (art. 42, paragrafo unico, do CDC), acrescido
de corre¢do monetaria pelo INPC/FGV, juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més e
aplicando-se a mesma taxa de juros aplicada pelo Banco réu no cheque especial (em

face do principio da isonomia constitucional), tudo calculado desde a data do fato.” - (fls.
407).

Ademais, condenou a promovida em custas e honorarios advocaticios

arbitrados em R$ 4.000,00 (quatro mil reais).

Irresignada, a instituicdo financeira apresentou o presente apelo (fls.
411/424), pugnando pela possibilidade da pratica do anatocismo, haja vista que o contrato
clebrado entre as partes contém clausulas estipuladas de acordo com a lei e dentro das
disposi¢des divulgadas pelo Banco Central do Brasil, obedecendo cautelosamente ao
preceito inscrito no art. 58, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, cabendo a autora a

faculdade de aceitar, ou ndo, as condi¢cdes para a contratacao.

Outrossim, defendeu a possibilidade da utilizacdo da tabela price,
considerando que seu aproveitamento ndo implica necessariamente na capitalizacdo de

juros, bem como destaca o fato de sua previsdo expressa na avenca.
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Ademais, assevera que nao fora demonstrada sua ma-fé na cobranga das

tarifas consideradas ilegais, bem como a existéncia do engano justificavel.

Alfim, requer o provimento da suplica para que seja julgada a improcedéncia
total da demanda, diante da regularidade dos procedimentos adotados pelo banco com a

inversao do 6nus sucumbencial.

Contrarrazoes as fls. 434/446.

Parecer Ministerial sem manifestacdo quanto ao mérito do recurso,
porquanto a auséncia de interesse publico que torne necessaria a sua intervencgao (fls.
468/471).

E o relatorio.

DECIDO:

Analisando o inteiro teor dos autos, tem-se que o magistrado de primeiro
grau julgou procedente os requerimentos formulados na inicial, motivo que gerou o
descontentamento do promovido, ensejando a presente irresignacao apelatéria, para
ver reconhecida a legalidade da cobranca da “capitalizagao dos juros”, da utilizagao

da “tabela price” e da restituicao do indébito na forma simplificada. - (fls. 411/424).

Ab initio, verifico que o suplicante ndo possui interesse quanto ao
pedido da utilizacdo da tabela price, haja vista que a sentenga nao determinou a
proibicao do referido método na aplicagao dos juros, nao merecendo conhecimento

tal ponto da suplica.
Manuseando o caderno processual, constata-se que o autor propds Acao

Revisional, sustentando ter verificado a indevida exigéncia de juros capitalizados, taxas

extorsivas, comissao de permanencia e encargos e taxas ilegais nao previstas.
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O Juiz a quo, invertendo o 6nus da prova, determinou que a financeira
apresentasse copia de tal avencga (vide fls. 15/22 e 377/378). No entanto, o banco exibiu
apenas extratos da conta corrente do promovente, deixando de cumprir as ordens

exaradas pelo magistrado de primeiro grau.

Contudo, o fato de o banco recorrente ndo ter fornecido as copias do
contrato mencionado pelo autor, apesar de devidamente intimado, traz a incidéncia da

presuncao constante no artigo 359 e incisos do Codigo de Processo Civil, que afirma:

Art. 359. Ao decidir o pedido, o juiz admitir@ como verdadeiros 0s
fatos que, por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia
provar:

| - se o requerido ndo efetuar a exibicdo, nem fizer qualquer
declaragdo no prazo do art. 357;

Il - se a recusa for havida por ilegitima.

O Superior Tribunal de Justica e esta Corte, inclusive, orientam pela
observancia ao artigo 359 e seus incisos, em caso de nao atendimento a obrigacado de

fazer determinada pelo Magistrado, o que é o caso dos autos. Vejamos:

‘AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO.
INCIDENTE DE EXIBICAO DE CONTRATO. RECUSA
INJUSTIFICADA. PRESUNCAO DE VERACIDADE. ART. 359
DO CPC.

1. Em se cuidando de relagao juridica entre instituicao
financeira e consumidor de servigos bancarios, presumem-se
veridicos os fatos alegados na falta de exibi¢do incidente de
contrato. Embora nao caiba a multa pelo descumprimento,
que na hipétese nao foi cogitada, o efeito da ndao exibi¢do do
do instrumento contratual revisando, ou da ilegitimidade da
recusa, é ter como verdadeiros os fatos que a parte adversa
quer provar, nos termos do art. 359 do CPC.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

“EXIBICAO DE DOCUMENTO. AGRAVO REGIMENTAL.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. MEDIDA INCIDENTAL DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. ADMISSAO DA VERACIDADE DOS FATOS
ALEGADOS. ART. 359 DO CPC. POSSIBILIDADE.

1 STJ - AgRg no AREsp 434539/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 18/03/2014, DJe 25/03/2014.
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1. Ndo se admite inovagdo recursal em sede de agravo
regimental, visto que vedada pelo instituto da precluséo
consumativa.

2. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica
de que, em caso de recusa a exibicdo do documento
determinada em medida incidental de exibicdo de documento,
é cabivel a admissado de veracidade dos fatos alegados (art.
359 do CPC).

3. Agravo regimental desprovido.”? (Grifei).

“APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO COM
PEDIDO LIMINAR. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS A 12%
(DOZE POR CENTO) AO ANO. PROCEDENCIA. EGIDE DO
ART. 543-C, §7°,II, DO CPC. INEXISTENCIA DE DIVERGENCIA.
AUSENCIA DO INSTRUMENTO DA AVENCA. INTIMACAO DA
EMPRESA PROMOVIDA PARA SUA APRE- SENTACAO.
OMISSAO. PRESUNCAO DE VERACIDADE DAS ALEGACOES
AUTORAIS. APLICACAO DO ARTIGO 359 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DISTINGUISHING. SITUACAO QUE
AFASTA A ORIENTACAO EMANADA DO PARADIGMA.
RATIFICACAO DO DECISUM DESTA CORTE. Ndo cumprindo
a instituicdo financeira ré a ordem judicial que determinou a
juntada aos autos do contrato firmado entre as partes, aplica-
se o disposto no art. 359 do CPC, devendo ser tidas por
verdadeiras as excessividades suscitadas pelo autor. O norte
indicado pela corte cidadéd em decisdo paradigma se refere aos
casos em que inexiste percentual fixando os juros praticados,
enquanto que, na hipotese em disceptagdo, ocorreu a
impossibilidade do exame da avencga por desidia do promovido,
ora recorrente, de maneira que, presumem-se verdadeiros 0s
fatos alegados, nos termos do art. 359 do cpc.” (Grifei).

“ACAO REVISIONAL DE CONTRATO COM PEDIDO LIMINAR.
PROCEDENCIA. APELACAO CIVEL. CONHECIMENTO
PARCIAL DA IRRESIGNACAO. IMPUGNACAO DE CAPITULO
DE SENTENCA SOBRE O QUAL A RECORRENTE SAIU
VENCEDORA. AUSENCIA DO INSTRUMENTO DA AVENCA.
INTIMACAO DA EMPRESA PROMOVIDA PARA SUA
APRESENTACAO. OMISSAO. APLICACAO DO ARTIGO 359 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PRESUNCAO DE
VERACIDADE DAS ALEGACOES AUTORAIS. CUMULACAO DE
COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS.
PROIBICAO. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. DESPROVIMENTO DA SUPLICA. Ndo cumprindo a
instituicdo financeira ré a ordem judicial que determinou a
juntada aos autos do contrato firmado entre as partes, aplica-
se o disposto no art. 359 do CPC, devendo ser tidas por

2 STJ - AgRg no REsp 1269486/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
Julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013.

3 TJPB; APL 0000189-49.2010.815.2001; Primeira Cédmara Especializada Civel: Rel. Des. José Ricardo
Porto; DJPB 25/07/2014; Pag. 17.
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indevidas as excessividades suscitadas pelo autor. - admite-
se a cobranga da comissdo de permanéncia no periodo da
inadimpléncia, desde que ndo cumulada com corre¢do monetaria,

juros moratérios, multa contratual ou juros remuneratérios.”
(Grifei)

Com efeito, entendo que a repeticdo do indébito devera ser modificada para
a_forma simples, visto que a utilizagdo dobrada do instituto sé se justifica nas hipbteses

em que haja demonstragcao de ma-fé na cobranga de valores, o que nao foi evidenciado.

Nesse sentido, ha dois entendimentos jurisprudenciais examinando a
ocorréncia da ma-fé: 1°) a devolugdo em dobro, se provada a intengdo de prejudicar o
hipossuficiente; e 2°) a restituicdo de forma simples, quando n&do demonstrada a ma-fé do

credor.

O art. 42 do Cdédigo de Defesa do Consumidor estabelece em seu paragrafo
unico:

“Art. 42. (...)

Paragrafo tnico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem
direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que
pagou em excesso. Acrescido de corre¢cdo monetaria e juros
legais, salvo hipotese de engano justificavel”. (Grifei)

A jurisprudéncia maijoritaria, inclusive a do Tribunal da Cidadania, a qual me
filio, entende que a oracado “salvo engano justificavel” induz a exigéncia de ma-fé para a

repeticao em dobro.

No caso concreto, verifica-se o fato do consumidor ter expressamente
celebrado o contrato, escolhendo a instituicdo financeira dentre outras existentes no
mercado, ndo podendo se beneficiar com a restituicio em dobro, mas apenas de forma

simples.

Em alusdo a matéria, coleciono jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:

4 TJPB; AC 200.2009.027553-4/001; Primeira Cadmara Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Marcos William
de Oliveira; DJPB 09/05/2013; Pag. 11.
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“AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE COBRANCA DE TAXAS
CONDOMINIAIS. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENCIA. RECURSO  ESPECIAL. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA STF/283. COBRANCA DE VALOR
INDEVIDO. RESTITUICAO EM DOBRO COM BASE NO CDC.
IMPOSSIBILIDADE.

1.- Constatado que o tema objeto da impugnacgao foi devidamente
examinado pelo tribunal de origem, ndo ha se falar em vicio no
Jjulgamento dos Embargos de Declaragcdo, que ndo carecem de
suprimento. O que se verifica, em verdade, é tao sé o fato de o
Acordao recorrido conter tese diferente da pretendida pela parte
agravante, o que n&o justifica pedido integrativo do julgado.

2.- Quanto a incidéncia dos juros de mora, conforme assinalou o
Acordao recorrido, no caso, trata-se de obrigagdo positiva e
liquida e, portanto, a simples inadimpléncia na respectiva data do
vencimento configura a mora do devedor, em consonancia com
os arts. 397 e 1.336, § 1° do Codigo Civil.

3.- Esse fundamento, suficiente, por si s6, para manter a
conclusdo do julgado, ndo foi objeto de impugnacéo especifica
nas razbées do Recurso Especial, incidindo, a hipotese, o Obice da
Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal, por aplicagdo
analdgica.

4.- A jurisprudéncia das Turmas que compéem a Segunda
Secgao do STJ é firme no sentido de que a repeticao em dobro
do indébito, prevista no art. 42, paragrafo unico, do CDC,
pressupée tanto a existéncia de pagamento indevido quanto
a ma-fé do credor.

5.- Agravo Regimental improvido.™ (Grifei)

‘ADMINISTRATIVO. SERVICO DE  ESGOTO. ERRO
JUSTIFICAVEL. DEVOLUCAO SIMPLES. SUMULA 7/STJ.

1. Nos casos em que a cobranga ocorreu por erro justificavel, é
devida a restituicdo na forma simples. Incabivel, em recurso
especial, o revolvimento da prova para condenagéo da companhia
por ma-fé (Inteligéncia da Sumula 7).

2. Agravo regimental néo provido.”

‘PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AOS
ARTIGOS 165, 458, I, Il E Ill, E 535 DO CPC. OMISSAO E
CONTRADICAO. AUSENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. AGUA
E ESGOTO. COBRANCA INDEVIDA DE VALORES. ART. 42,
PARAGRAFO UNICO, DO CDC. RESTITUICAO EM DOBRO.
ENGANO JUSTIFICAVEL.

IMPOSSIBILIDADE.

1. Quanto a alegada afronta aos artigos 165, 458, 1, Il e Ill, e 535
do CPC, nota-se que a corte de origem se manifestou de forma
clara e harmébnica pela impossibilidade da devolugdo em dobro do
valor pago a maior relativamente ao més de agosto de 2004, bem

S AgRg no AREsp 222.609/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/04/2013,

DJe 03/05/2013.

6 AgRg no REsp 1236973/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/05/2013,

DJe 10/05/2013.
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como acerca da inaplicagdo do artigo 42, paragrafo unico, da Lei
n. 8.078/1990.

2. Nao se mostram contraditérias a conclusdo de que a
cobranca era abusiva e a condenag¢ao a devolugcao simples,
porquanto o critério definidor da forma da restituicdo
(simples ou dobrada) é a boa ou ma-fé, bem como a culpa do
fornecedor, ndo simplesmente a ilegalidade da cobranca.

3. Caracterizado engano justificavel na espécie, notadamente
porque a Corte de origem, apreciando o conjunto fético-
probatoério, ndo constatou a presenga de culpa ou ma-fé, ndo é
aplicavel a repeticdo em dobro e ileso subsiste o artigo 42,
paragrafo unico, do CDC.

4. Recurso especial ndo provido.” (Grifo nosso)

No mesmo sentido, é o entendimento deste Egrégio Tribunal:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C
REPETICAO DE INDEBITO. FINANCIAMENTO. PROCEDENCIA
DO PEDIDO. IRRESIGNACAO. NAO EXIBICAO DO CONTRATO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMU-
LACAO. ILEGALIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
CAPITALIZACAO DE JUROS. NAO DEMONSTRACAO DE
PREVISAO CONTRATUAL EXPRESSA. ART. 51, IV, DO CDC.
PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA. REPETICAO
DO INDEBITO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE MA-FE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. DEVOLUCAO DE FORMA
SIMPLES. PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO PARCIAL.
Se ndo obstante a instituicdo bancaria tenha sido intimada para
frazer aos autos o contrato celebrado entre as partes, ndo o fez,
deve ser aplicada a regra do art. 359 do CPC, a dizer, reputar
como verdadeiros os fatos que pelo documento pretendia
comprovar. Assim, presumem-se verdadeiros a auséncia de
pactuagdo da capitalizacdo de juros. .. (timt; apl 8078/2013;
comodoro; primeira Camara Civel; Rel. Des. Sebastido barbosa
farias; julg. 04/02/2014; djmt 12/02/2014; pag. 14). E
perfeitamente cabivel a decretagdo da nulidade de tais clausulas,
com amparo no art. 51 do CDC, uma vez que beneficiam apenas
ao credor (apelante). No entanto, ndo se visualiza nos autos
que o encargo decorreu da ma-fé, mas de pratica corrente da
instituicdo financeira que acreditava ser devida tal cobrancga.
Portanto, indevido a repeticao em dobro.”®

“APELACAO. ACAO  REVISIONAL DE  CLAUSULAS
CONTRATUAIS. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INSTITUICAO FINANCEIRA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
AUSENCIA DE PREVISAO CONTRATUAL DEDUTIVEL.
ILEGALIDADE. COBRANGCA DE JUROS REMUNERATORIOS.

7 REsp 1300032/RJ, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/03/2013, DJe 13/03/2013.

8 TJPB; APL 0037587-93.2011.815.2001; Terceira Cdmara Especializada Civel; Rel. Des. Saulo Henriques
de Sa e Benevides; DJPB 09/07/2015; Pag. 11.
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IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVACAO DA TAXA PACTUADA.
APLICACAO DA SUMULA N° 530 DO STJ. REPETICAO DE
INDEBITO DEVIDA. DEVOLUCAO DOS VALORES DE FORMA
SIMPLES. PROVIMENTO. E possivel a revisdo de clausulas de
contratos firmados com instituicbes financeiras, desde que a
apontada abusividade seja demonstrada nos autos, relativizando,
assim, o brocardo latino do pacta sunt servanda, segundo o qual
os contratos, uma vez celebrados livremente, devem ser
cumpridos. Uma vez n&o pactuada a capitalizagdo de juros no
contrato cuja revisdo é objeto da demanda judicial, bem como
inexistindo substratos de taxas mensais e anuais que permita a
dedugcdo pelo consumidor da efetiva aplicacdo dessa pratica
financeira, ha de se julgar procedente o pedido revisional para
que seja afastada a forma de célculo mediante a capitalizagdo de
juros anuais. Nos contratos bancarios, na impossibilidade de
comprovar a taxa de juros efetivamente contratada. Por auséncia
de pactuacdo ou pela falta de juntada do instrumento aos autos,
aplica-se a taxa média de mercado, divulgada pelo BACEN,
praticada nas operagcées da mesma espécie, salvo se a taxa
cobrada for mais vantajosa para o devedor (enunciado n° 530 da
Sumula do Superior Tribunal de justica). Sendo a devolugao em
dobro pertinente apenas no caso de cobranca realizada com
ma-fé, bem como se verificando o fato de o consumidor ter
expressamente celebrado o contrato com os encargos
questionados, ha de se condenar a instituicao financeira a
devolugéao simples.” (Grifei).

Dessa forma, considerando as peculiaridades existentes no caso em

tela, mostra-se descabida a capitalizacdo sem previsdo contratual, com a

consequente restituicao simplificada do que foi pago indevidamente.

Com essas consideragoes, CONHECO PARCIALMENTE O RECURSO

APELATORIO E, NESTA PARTE, nos termos do art. 557, §1°-A, do Cédigo de
Processo Civil, PROVEJO PARCIALMENTE, apenas para determinar a restituicao do

indébito na forma simplificada.

J12/R08

Publique-se. Intime-se.

Cumpra-se.

Joao Pessoa, 24 de agosto de 2015.

Des. José Ricardo Porto

Relator

9 TJPB; APL 0020855-08.2009.815.2001; Segunda Cémara Especializada Civel; Rel. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho; DJPB 06/07/2015; Pag. 14.
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