ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DES. MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0024304-85.2013.815.0011 - 5* Vara Criminal da
Comarca de Campina Grande

RELATOR : O Exmo. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos

APELANTE : Mastroianni Leonel Santos

ADVOGADO :Joilma de Oliveira Ferreira Araujo dos Santos, OAB/PB 6.954
APELADO : A Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO.
ABUSO DE CONFIANCA. MATERIALIDADE E
AUTORIA INQUESTIONAVEIS. SUBTRACAO DE
SANDALIAS PRODUZIDAS PELA EMPRESA EM
QUE O REU TRABALHAVA. TESE DEFENSIVA
CONTRADITORIA E NAO COMPROVADA NOS
AUTOS. APLICACAO DO FURTO PRIVILEGIADO OU
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA DO ACUSADO.
DESPROVIMENTO DO APELO.

- Restando comprovado nos autos a materialidade e a
autoria da conduta delitiva, a condenagdo ¢ medida que se
impde, notadamente quando as teses apresentadas pela
defesa sdo contraditorias e ndo foram comprovadas nos
autos.

- O furto praticado pelo funcionario na empresa em que
trabalha ¢ considerado qualificado pelo abuso da
confianca, sobretudo quando demonstrado que o réu tinha
facilidade de acesso aos objetos furtados.

- E inadmissivel a aplicagdio do principio da
insignificancia e do furto privilegiado quando
demonstrado nos autos que o réu ¢ reincidente e possui
personalidade voltada para pratica de crimes.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos de
apelacdo criminal, acima identificada.

ACORDA a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO AO APELO.



RELATORIO

Trata-se de APELACAO CRIMINAL interposta pelo Sr.
MASTROIANNI LEONEL SANTOS, através da qual se insurge contra sentenca
proferida pelo Juizo da 5* Vara Criminal da Comarca de Campina Grande, que
julgou procedente denuncia ajuizada pelo Ministério Publico do Estado da Paraiba,
condenando-lhe a pena de 2 anos e 5 meses de reclusdo em regime aberto, bem como ao
pagamento de 15 (quinze) dias-multa, fixadas no valor minimo previsto em Lei. A pena
corporal ndo foi substituida por penas restritivas de direito, em virtude da reincidéncia
do réu.

Exsurge da peca inicial acusatodria (fls. 02/04) que, no dia 16 de
maio de 2013, o acusado foi abordado por Policiais Militares responsaveis pela
realiza¢ao de uma blitz na Avenida Assis Chateaubriand, na cidade de Campina Grande,
ocasido em que foi revistado e encontrado varios pares de sandalias havaianas, as quais
estavam amarradas ao seu corpo, sob suas vestes. Na mesma oportunidade, os policiais
encaminharam o réu a empresa Alpargatas que, por meio de seus representantes,
confirmou a propriedade dos objetos, afirmando, ainda, que o referido cidadao tratava-
se de um funcionario daquela empresa.

Diante desses fatos, o réu foi denunciado como incurso no
artigo no artigo 155, §4°, II, do Cédigo Penal (furto qualificado pelo abuso de
confianca).

Recebida a denuncia em 09/10/2013 (fl. 22), o réu foi
regularmente citado (fl. 24), apresentando defesa as fls. 27/29.

Finda a instrugdo processual, o denunciado foi condenado nas
penas ja mencionadas anteriormente (sentenca de fls. 64/67).

Inconformado, o réu interpds apelagdo criminal (fl. 71),
pleiteando, através das razdes de fls. 83/86, a absolvicdo do acusado, ao argumento de

que inexistem provas concretas aptas a fundamentar o decreto condenatorio.

Em contrarrazdes, o Parquet rebate os argumentos defensivos e
pugna pela manuten¢ao do decisum recorrido (fls. 87/89).

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do insigne Dr.
Jos¢ Marcos Navarro Serrano — Procurador de Justica — manifestou-se pelo
desprovimento do apelo (fls. 95/99).

E o relatério.

VOTO:

Conhego do recurso, porque presentes 0s pressupostos para a sua
admissao.

Ausentes preliminares, arguidas ou apreciaveis de oficio, passo a
analise do mérito.

Importante frisar, inicialmente, que, no caso em comento, a



autoria e materialidade sdo irrefutaveis, conforme relatos das testemunhas ouvidas em
Juizo (fls. 44), através de midia audiovisual. Apesar de ndo ter havido prisdo em
flagrante, consta dos autos que os policiais militares que fizeram a abordagem, ao se
depararem com os pares de sandalias amarradas ao corpo do acusado, levaram-no até a
empresa Alpargatas, ocasido em que foi apresentado ao Sra. Juarez Simao de Farias, que
reconheceu que os referidos objetos haviam sido subtraidos do centro de distribui¢do da
empresa.

Tais fatos foram confirmados em Juizo pelo proprio Sr. Juarez,
bem como pelas testemunhas Daviton Almeida de Figueiredo e Marinaldo Miranda de
Brito, que eram responsdveis pela seguranca da empresa e acompanharam a
apresentacao do acusado pelos policiais militares que fizeram sua abordagem.

Registre-se que a testemunha Juarez Simao de Farias, que exerce
a funcdo de supervisor na aludida empresa, informou em seu depoimento que sabia que
as sandalias de fato pertenciam a Alpargatas, pois cada sandélia possui uma numeragao
de lote, juntamente com um cddigo de barras e, ao confrontar os lotes das sandalias com
o estoque da empresa, verificou que faltavam cinco ou seis pegas de sandalias. Aduziu,
ainda, que a empresa ndo vende pecas de sanddlias por unidade, trabalhando apenas
com a venda de um lote completo e, de acordo com o sistema da empresa, constatou que
o lote em questdo ainda ndo estava em mercado.

O réu, por sua vez, nega as acusagdes contra ele imputadas no
presente feito, porém, em nenhum momento acosta aos autos provas aptas a
fundamentar sua absolvi¢do. O proprio interrogatério do réu apresenta contradi¢des,
pois, primeiramente, afirmou que adquiriu as sandalias do proprietario da empresa, que
as revendiam na praca da Bandeira em Campina Grande (midia digital de fls. 48, a
partir de Iminuto e 20segundos). Logo apos ter apresentado essa versdo, o réu
inexplicavelmente afirma que comprou as sandalias, pelo prego de R$10,00 (dez reais)
cada par, a um senhor conhecido apenas por Marcos, que mantém uma espécie de
comércio localizado bem na frente da empresa (midia digital de fls. 48, a partir de 2
minutos).

Nenhuma das versdes ¢ crivel e tampouco foram corroboradas
pelas demais provas acostadas aos autos. Ora, € jamais o dono da empresa do porte da
Alpargatas venderia sanddlias na Praga da Bandeira em Campina Grande. Por outro
lado, caso tivesse realmente comprado as sandalias do Sr. Marcos — diga-se de
passagem, praticamente na porta da empresa — o réu certamente teria procedido com sua
autodefesa, identificando o aludido cidaddo, a fim de ser ouvido a0 menos como
testemunha no presente feito, mesmo porque, segundo sua propria versdo, até hoje as
pessoas continuam comprando sandélias na frente da empresa Alpargatas, portanto,
seria facil identifica-lo.

Registre-se que as testemunhas arroladas pela defesa nada
souberam informar sobre os fatos delituosos aqui apurados, ja& que ndo estavam
presentes na ocasido em que ocorreram. Apenas informaram sobre a conduta social do
acusado e sua personalidade.

No tocante a qualificadora imputada ao réu (furto cometido
mediante abuso de confianca), importa ressaltar que o apelante se valeu de sua condi¢ao
de funcionario da empresa para lograr €xito em seu intento criminoso, quebrando,
assim, o sentimento de seguranca e credibilidade que a vitima depositou sobre a pessoa



do réu. Além disso, conforme informacdo prestada pela testemunha Juarez, o apelado
trabalhava no centro de distribuicdo da empresa, possuindo, portanto, acesso irrestrito
aos objetos furtados.

Essa facilidade de acesso aos bens furtados, atrelada a quebra da
credibilidade depositada sobre a pessoa do acusado, acaba autorizando a incidéncia da
qualificadora abuso de confianca. Nesse sentido, destaco o seguinte aresto
jurisprudencial: verbis,

PENAL. FURTO QUALIFICADO POR ABUSO DE CONFIANCA.
JOIAS FURTADAS DA PATROA PELA EMPREGADA
DOMESTICA. RECEPTACAO  QUALIFICADA. PROVA
SATISFATORIA DA MATERIALIDADE E AUTORIA DOS DOIS
CRIMES. CRITICA INFUNDADA DA DOSIMETRIA DAS
PENAS. CORRECAO DE ERRO MATERIAL E REDUCAO DA
PENA DE MULTA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE. | Ré
condenada por infringir o artigo 155, § 4°, inciso I, do Codigo Penal,
depois de, abusando da confian¢a da patroa, ter-lhe subtraido varias
joias na casa onde trabalhava, que em seguida vendeu ao corréu por
mil e quinhentos reais. O comprador rapidamente derreteu as joias,
menos um anel com brilhantes, do qual se apossou sua mulher, sendo
depois apreendido pela Policia e prontamente reconhecido pela
vitima, configurando-se a ofensa ao artigo 180, § 1° do Cédigo
Penal. 2 A apreensdo da res em poder do réu enseja a inversdo do
onus da prova quanto a boa fé aquisitiva. A materialidade e autoria
da receptagdo qualificada se reputam provadas quando o réu, ourives
e comerciante de joias, ndo tem um alibi plausivel que justifique a
compra de alentada quantidade de joias por prego vil, denotando, no
minimo, a presenga do dolo eventual. 3 O fato de a dona de casa
confiar as chaves da residéncia e permitir acesso irrestrito da
empregada doméstica a todas as dependéncias, vindo, por isso, a ser
vitima de furto, configura a qualificadora de abuso de confianc¢a. 4
Apelagdo do réu desprovida. Apelagdo da ré provida em parte, com
corregdo de erro material e redugdo da pena de multa. (TJ-DF - APR:
20120310250432 , Relator: GEORGE LOPES LEITE, Data de
Julgamento: 21/05/2015, 1¢ Turma Criminal, Data de Publica¢do:
Publicado no DJE : 02/06/2015 . Pag.: 117)

Também ndo ¢ o caso de reconhecimento do furto privilegiado-
qualificado (STF, HC 94765, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 09/09/2008), pois, apesar do reduzido valor das coisas furtadas, o réu ndo
preenche o requisito da primariedade, haja vista a reincidéncia atestada as fls. 19.

Ademais, também nao ¢ o caso de aplicacdo do principio da
insignificancia e, por conseguinte, do afastamento da tipicidade material, pois o
Supremo Tribunal Federal — pelo menos até o momento, ja que a matéria estd sendo
discutida no HC 123108 — possui entendimento consolidado no sentido de que a
reincidéncia e a personalidade voltada para pratica criminosas impedem o
reconhecimento do referido principio. Sobre o tema, destaco:

EMENTA Agravo regimental no habeas corpus. Argumentos
insuficientes para modificar a decisdo agravada. Alegada incidéncia
do postulado da insignificancia penal. Inaplicabilidade. Paciente
com personalidade voltada a pratica delitiva. Precedentes.
Regimental ndo provido. 1. A informacdo incontroversa de que o




paciente é um_infrator contumaz e com personalidade voltada a

rdtica delitiva obsta a aplicacdo do principio da insignificancia, na

linha da pacifica jurisprudéncia contemporinea da Corte, ainda

que, formalmente, ndo se possa reconhecer, na espécie, a existéncia
da reincidéncia. 2. Os argumentos do agravante sdo insuficientes
para modificar a decisdo impugnada. 3. Agravo regimental ao qual
se nega provimento. (STF, HC 122030 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-165 DIVULG 26-08-2014 PUBLIC 27-08-2014)

g.n.

No caso dos autos, além da condenacao definitiva pelo crime de
roubo circunstanciado, o apelante ¢ réu em outro processo que tramita no 2° Tribunal do
Jari da Comarca de Campina Grande (fls. 19/20).

Nao bastasse esse argumento, o fato de ter sido o crime
cometido com abuso de confianga agrava a reprovabilidade da conduta, impedindo,
também por esse motivo, a aplica¢ao do principio da insignificancia. Nesse esteio, diga-
se com o Superior Tribunal de Justi¢a:

HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES TENTADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUBTRACAO
FRUSTRADA DE 5 ROLOS DE FIO DE COBRE. ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. NAO OCORRENCIA. ABUSO DE
CONFIANCA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 1. O
Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso em agdo
cabivel, salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica. 2. A despeito da subsun¢do formal de um tipo
penal a uma conduta humana, é possivel concluir-se pela atipicidade
material da conduta, por diversos motivos, entre os quais a auséncia
de ofensividade penal do comportamento verificado. 3. Em repudio a
ideologia mecanicista da aplica¢do da lei, exige-se do julgador a
singularizagdo do caso julgado, de modo a construir- se
artesanalmente a decisdo, externando, mercé da suficiente motivagdo
do ato, as razoes que levaram o orgdo competente a, apreciadas as
questoes faticas, com suas particularidades, escolher, entre as
possiveis interpretacoes juridicas, a que melhor o conduziu a justa
aplicagdo do direito ao caso concreto. 4. Levando em conta as
exigéncias de uma leitura diferenciada do conflito de natureza penal -
dadas as peculiaridades que distinguem a jurisdi¢do penal da civil -,
ndo ha de se fechar o juiz criminal aos mandados de otimiza¢do que
derivam de principios que interferem na atividade punitiva do Estado,
mdxime aqueles que subjazem a ideia da necessidade, como base
Justificadora e legitimadora da san¢do penal. 5. No caso dos autos, a
conduta do paciente - subtracdo frustrada de 5 rolos de fio cobre, da
empresa na qual era funciondrio, avaliados em R$ 36,00 - revela
reprovabilidade acentuada, dado o desvalor da conduta imputada ao
Dpaciente, visto que praticada, em tese, no estabelecimento comercial
em que desenvolvia suas atividades laborais, traindo a confianca de
seus empregadores. 6. Habeas corpus ndo conhecido. (STJ, HC




216.826/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 12/12/2013) g.n.

Por fim, ndo vislumbro macula na pena imposta ao réu,
ressaltando que ndo € o caso de aplicagdo da substituicdo prevista no artigo 44, do
Codigo Penal, pois novamente recaimos no empecilho da reincidéncia que recai sobre o
acusado, e, além disso, ndo seria socialmente recomendavel aplicar o beneficio a um
criminoso contumaz.

Ante o exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria
de Justica, NEGO PROVIMENTO AO APELO, mantendo incolume os termos da
sentenca prolatada pelo Juizo monocratico.

E como voto.

Presidiu o julgamento, Com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joas de Brito Pereira Filho, decano, no exercicio da Presidéncia da
Camara Criminal. Participaram do julgamento, além do relator o Excelentissimo Senhor
Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos, os excelentissimos senhores
desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, revisor e José Guedes Cavalcanti Neto
(Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Jodo Benedito da Silva).

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Doutor Amadeus
Lopes Ferreira Promotor de Justi¢a convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 10 de setembro de 2015.

Marcio Murilo da Cunha Ramos
Relator



