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AGRAVO DE  INSTRUMENTO. ACAO
ANULATORIA DE CONTRATO DE COMPRA E
VENDA POR INSOLVENCIA DE DEVEDOR E
VICIO DE VONTADE PREVISTA EM CONTRATO.
TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA NO JUIzO A
QUO. IRRESIGNACAO DOS PROMOVIDOS.
PRELIMINARES. LITISPENDENCIA.
INOCORRENCIA. IDENTIDADE DE ACOES. NAO
CONFIGURACAO. REJEICAO. CONEXAO COM
EXECUCAO ANTERIORMENTE DISTRIBUIDA.
INEXISTENCIA. LIDE SENTENCIADA.
APLICACAO DA SUMULA N¢ 235, DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. MERITO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. DEBITO NAO QUITADO.
ALEGACAO DE EXISTENCIA DE DEBITOS
ANTERIORES A FORMALIZACAO DO
CONTRATO. NAO DEMONSTRADO.



EXIGIBILIDADE DO DEBITO. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA. DESPROVIMENTO.

- Nos termos do § 3% do art. 301, do Cddigo de
Processo Civil, ocorre litispendéncia “quando se
repete acdo, que estd em curso”, ou seja, tem que
haver identidade de partes, causa de pedir e de

pedido, situagdo nao verificada no presente caso.

- A conexao nao determina a reuniao dos processos,
se um deles ja foi julgado, segundo preceitua a

Stmula n® 235, do Superior Tribunal de Justiga.

- A auséncia de comprovacgao de débitos anteriores a
formalizacdo do negodcio juridico, bem como de
quitacao do contrato, impossibilita a revogacao da
decisao agravada, que reintegrou o agravado a
administracao da clinica, uma vez que os agravantes
continuam com saldo devedor em face do recorrido,
sendo prudente, portanto, a manutengao da situagao

fatica existente.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, rejeitar a preliminar, no mérito, desprover o

recurso.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, fls.
02/14, interposto por Sebastido Barroso de Moura e André Franco Barroso de
Andrade, contra a decisao de fls. 19/20, proferida pelo Juiz de Direito da 5% Vara da

Comarca de Santa Rita, que, nos autos da A¢ao Anulatéria de Contrato de Compra e
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Venda por Insolvéncia de Devedor e Vicio de Vontade Prevista em Contrato,
proposta por Alex Fabian Lopes Costa, deferiu o pedido liminar, consignando os

seguintes termos:

Diante disso, nos termos do art. 273, I, do CPC,
DEFIRO A ANTECIPACAO DE TUTELA para
reintegrar o autor a administracio da Clinica
Sorriso Perfeito com todos os direitos e obrigagoes
relativos ao encargo:

1. Podendo assumir a direcao da Clinica com todos
os poderes de gestao e de mando;

2. Devendo realizar auditoria contabil e inventério
patrimonial, no ato da investidura, a ser juntado aos
presentes autos, no prazo de dez dias;

3. Devendo prestar contas em juizo mensalmente de
sua gestao;

4. Podendo tomar posse imediata de todos os bens da
Clinica, valendo a presente decisdao como mandado
judicial, a ser cumprido, caso haja necessidade, a
critério do autor, por oficial de justica, quer estejam
os bens em poder dos réus ou de terceiros, observada

a descricao de bens contidas no contrato.

Em suas razdes, aduziram, em resumo, que André
Franco Barroso de Andrade firmou com Alex Fabian Lopes Costa, em 25 de mar¢o
de 2012, sociedade, ao adquirirem em conjunto a Clinica Sorriso Perfeito, ambos com
direito a 50% do capital integralizado, tendo o agravado se retirado da sociedade, em
26 de abril de 2013, ocasido em que Sebastido Barroso de Moura, genitor de André
Franco Barroso de Andrade, primeiro recorrente, por meio de contrato de compra e
venda, assumiu seu lugar e encargos, competindo-lhe a administragao da empresa, e
a detencao de 50% do capital social. Asseveram o nao cumprimento dos termos do
ajuste negocial de compra e venda em sua integralidade, porquanto, inobstante
elencados na cldusula 4° § 1°, “a”, “b” e “c” do contrato, que os débitos preexistentes

a época da realizagdo da transacdo que ficariam a cargo dos agravantes, surgiram,
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apos a conclusao da avenca, cobrangas de fornecedores e notificagao de reclamagoes
trabalhistas de empregados demitidos pelo recorrido, razao pela qual os insurgentes
comunicaram ao agravado, a efetivacao de desconto no repasse do valor acordado,
porquanto o crédito deixou de corresponder a quantia pretendida pelo autor da acao
principal. Informam a impropriedade da alegacdo aventada pelo recorrido, de que os
agravantes estariam dilapidando os bens da clinica, ao argumento de que, apos a
transacdo efetivada, investiram o importe de R$ 142.815,50 (cento e quarenta e dois
mil, oitocentos e quinze reais e cinquenta centavos), na compra de equipamentos e
produtos para clinica, destacando, ainda, ter procedido com a troca da placa de
frente do estabelecimento, diante da situagao precaria de conservagao, bem como por
determinacao do Conselho Regional de Odontologia. Suscitam a caracterizagao do
fendbmeno da litispendéncia, por afirmarem que o processo de n? 0002785-
64.2013.815.0331 tem as mesmas partes, 0 mesmo pedido e causa de pedir, motivo
pelo qual, pugnam pela extin¢ao do feito origindrio sem resolugao do mérito, com
fulcro no art. 267, V, do Cdédigo de Processo Civil, e, alternativamente, na hipotese de
entendimento diverso, a redistribuicio da Ac¢do Anulatéria para a 2° Vara da
Comarca de Santa Rita, e, por conseguinte, a anulagao do ato praticado pelo Juiz da
5% Vara da Comarca de Santa Rita. Pugnam pela atribuicao de efeito suspensivo ao
agravo, nos termos do art. 558, do Cddigo de Processo Civil, requerendo, ao final, o

provimento do presente recurso.

Reservei-me para apreciar o pedido de liminar apds

as informacoes e contrarrazoes, fl. 268.

O Julgador singular prestou suas informagoes a fl.

273, ratificando em todos os seus termos a decisao objurgada

O agravado, por sua vez, rebateu os argumentos dos

agravantes, pugnando pelo desprovimento do recurso, fls. 215/246.

Liminar indeferida, fls. 291/296.

A Procuradoria de Justica, através da Dra. Vanina

Nobrega de Freitas Dias Feitosa, fls. 307/310, opinou pela rejeicdo da preliminar,
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deixando, todavia, de manifestar-se sobre o mérito recursal.

E 0 RELATORIO.

VOTO

De inicio, cabe apreciar a preliminar de
litispendéncia arguida pelos recorrentes, ante a coexisténcia da A¢ao Anulatoria do
Contrato de Compra e Venda e a Acao de Execucao de Titulo Extrajudicial
ajuizadas pelo agravado, contendo as mesmas partes, 0 mesmo pedido e causa de

pedir.

Com efeito, nos termos do § 3%, do art. 301, do Codigo
de Processo Civil, ocorre litispendéncia “quando se repete acdo, que esta em curso”,
¢ dizer, quando se verifica que as demandas apresentam identidade de partes, de

causa de pedir e de pedido.

Todavia, a demanda citada pelos agravantes como
motivadora da litispendéncia alegada, qual seja, processo n° 0002785-
64.2013.815.0331, fls. 105/118, teve como pedido, o pagamento das presta¢des devidas
em face da aquisicdo das quotas societdrias, bem como dos valores assumidos
referentes a débitos preexistentes a formalizacao do ajuste negocial, sendo que, no
presente caso, a pretensao do autor diz respeito a anula¢do do contrato de compra e

venda.

Assim, afasto a preliminar de litispendéncia.

Outrossim, nao merece prosperar o pedido de
remessa da A¢ao Anulatéria do Contrato de Compra e Venda a 22 Vara da Comarca
de Santa Rita, uma vez que a citada Execugao de n® 0002785-64.2013.815.0331 foi
extinta sem resolug¢ao de mérito pelo magistrado singular, ao acolher o pedido de
desisténcia formulado por Alex Fabian Lopes Costa, consoante registrado na

publicacao do Didrio de Justiga, disponibilizada em 14/05/2015, abaixo reproduzida:
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01412 Processo:  0002785-64.2013.815.0331 -
EXECUCAO DE TITULO E AUTOR: ALEX FABIAN
LOPES COSTA ADV: DINART PACELLY DE SOUSA
LIMA,FELIPE RIBEIRO COUTINHOMARCELO
WEICK POGLIESE. REU: SEBASTIAO BARROSO
DE MOURA ADV: JOSE AMARILDO DE SOUSA.
REU: ANDRE FRANCO BARROSO DE ANDRADE
Sentenca: Intime-se as partes, quanto a sentenga
proferida nos autos que acatou o pedido de
desisténcia, extinguindo o processo sem resolucao do

mérito

Ora, conforme entendimento sumulado pelo
Superior Tribunal de Justica, caso uma das demandas a ser reunida seja julgada,
restard prejudicada a ocorréncia de conexao, nao havendo mais razao para a reuniao

de processos. Vejamos:

Sumula n® 235, ST] - A conexao nao determina a

reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.

E o caso dos autos, de onde se depreende que uma
das agdes, qual seja, a Execugao de n® 0002785-64.2013.815.0331 ja fora julgada na
comarca de origem, elidindo, portanto, a possibilidade de conexao, de forma que a
rejeicao do o pedido de remessa dos autos da A¢ao Anulatdria a 22 Vara da Comarca

de Santa Rita ¢ medida congente.

Feitas as consideragOes pertinentes, passo ao exame

da controvérsia.

Alex Fabian Lopes Costa interpds A¢ao Anulatoria
de Contrato de Compra e Venda por Insolvéncia de Devedor e Vicio de Vontade
Prevista em Contrato, em face de Sebastiao Barroso de Moura e André Franco

Barroso de Andrade, visando a anulagdo do contrato de compra e venda firmado
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entre os litigantes, diante da insolvéncia dos agravados perante o promovente, de
modo que, requereu, em sede de liminar, que fosse reconduzido ao antigo cargo, bem
como o afastamento dos agravados da administracao da clinica, e, ainda, a quebra do

sigilo bancario de conta de sua titularidade.

O Magistrado a gquo, por entender estarem
preenchidos os requisitos autorizadores da concessao da medida emergencial,
deferiu o pedido de antecipagao de tutela, dando ensejo a inconformacdo dos

agravantes.

Sem maiores delongas, entendo ndo assistir razao

aos recorrentes.

Explico.

Consoante a narrativa dos autos, bem como o teor do
documento de fls. 59/66, as partes litigantes celebraram um contrato, no qual o
agravante venderia aos agravados suas quotas de sdcio administrador da Clinica
Odontoldgica Sorriso Perfeito, e estes pagariam o importe de R$ 90.000,00 (noventa

mil reais).

Todavia, por entenderem que houve por parte do
promovente, o ndo cumprimento dos termos do ajuste negocial de compra e venda
em sua integralidade, os insurgentes comunicaram ao agravado, a efetivacao de
desconto no repasse do valor acordado, porquanto o crédito deixou de corresponder

a quantia pretendida pelo autor da acao principal.

Analisando a documentacao acostada aos autos,
especificamente o contrato de compra e venda, encartado as fls. 59/66, em especial, a
clausula quarta, vislumbro que o referido instrumento engloba nao apenas a
transferéncia das quotas e dos direitos a elas inerentes, mas também, dos créditos e
débitos presentes e futuros da sociedade, excluindo-se os débitos preexistentes a
avenga, exceto os expressamente aceitos pelo comprador, e que estao elencados no

paragrafo primeiro, da citada clausula.
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Sendo assim, em que pese a alegacao dos recorrentes
de que nao cumpriram com os termos do ajuste negocial de compra e venda em sua
integralidade, ao argumento de que surgiram, apds a conclusdao da avenca, cobrangas
de fornecedores e notificacao de reclamagdes trabalhistas de empregados demitidos
pelo recorrido, nao vislumbro, neste momento, razdes para modificar o decisum de
primeiro grau, porquanto, no meu entender, as cobrangas relativas a débitos
preexistentes ao multicitado contrato ndo tem o condao de eximir o primeiro
recorrente de adimplir com o valor acordado pela aquisi¢ao das quotas do recorrido,
a um, por inexistir previsao contratual nesse sentido, a dois, pois ainda que houvesse,

nao demonstrou serem tais 6nus anteriores a conclusao da transacao.

Corroborando o raciocinio aqui defendido, verifico
que os agravantes anexaram aos autos, copias das atas de audiéncias realizadas na
Justica de Trabalhado, fls. 155/160, nas quais a Clinica Odontoldgica Sorriso Perfeito
compromete-se em pagar as verbas trabalhistas vindicadas pelos empregados,
contudo inexiste indicios de que a saida dos respectivos trabalhadores da empresa,

deu-se por conduta do recorrido, tampouco durante sua administragao.

Sendo assim, a verificacao da ocorréncia ou nao dos
alegados débitos surgidos antes da formalizacao do contrato, requisito indispensavel
para o deferimento do pleito recursal, somente sera possivel apos a apuracao da
veracidade dos fatos narrados, ou seja, ap0ds a instrugao processual, sendo prudente,

portanto, a manutencgao da situacao fatica ja existente.

Percebe-se, portanto, que os agravantes continuam
com saldo devedor em face do agravado, razdo pela qual, revela-se inviavel a

revogacao da decisao que deferiu os efeitos da tutela vindicada na inicial.

Nesse sentido:

APELACAO. DIREITO
COMERCIAL/EMPRESARIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. COMPRA E VENDA DE QUOTAS
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SOCIAIS. NOTAS PROMISSORIAS EMITIDAS
PELO EMBARGANTE COMO FORMA DE
PAGAMENTO DO PRECO DA SOCIEDADE.
INADIMPLEMENTO DOS TITULOS FUNDADO
EM EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO
OU NA PRETENSAO DE COMPENSACAO DE
CREDITOS. Alegacio da existéncia de débitos
sociais anteriores ao negocio juridico, os quais
seriam de responsabilidade do embargado. Débitos
nao comprovados. Prova pericial contdbil
inconclusiva. Embargos a execucdo que possuem
natureza juridica de acdo. Onus do embargante de
provar o fato constitutivo do seu direito (CPC, art.
333, I). Prova nao realizada, com pedido de
julgamento imediato do feito. Improcedéncia dos
embargos bem decretada no caso. Sentenca, em sua
maior parte, mantida. Honorarios de sucumbéncia.
Reducao que é medida de rigor. Apelo a que se da
parcial provimento.(TJSP; APL 0831164-
34.2006.8.26.0003; Ac. 8663365; Sao Paulo; Primeira
Camara Reservada de Direito Empresarial; Rel. Des.
Pereira Calgas; Julg. 29/07/2015; DJESP 07/08/2015) -

negritei.
E,

RECURSO INOMINADO. INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO. DANO MORAL. CONTRATO DE
EMPRESTIMO. DESCONTO EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. COMPROVACAO DE QUE
NAO HOUVE O PAGAMENTO. SENTENCA
REFORMADA. Havendo comprova¢ao nos autos de
que nao houve a quitacio do empréstimo, contraido

pelo autor, ndo ha falar em inexigibilidade do


https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20333&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CPCart333
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20333&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CPCart333

débito, muito menos em danos morais. Sentenga
reformada. Recurso do réu provido. Recurso do
autor prejudicado. Unanime.(TJRS; RecCv 42980-
15.2013.8.21.9000; Constantina; Terceira Turma
Recursal Civel; Rel. Des. Pedro Luiz Pozza; Julg.
24/07/2014; DJERS 29/07/2014) - destaquei.

A luz dessas consideragdes, nao merece guarida as
teses arguidas pelos agravantes, motivo pelo qual conservo o entendimento firmado
na liminar, anteriormente indeferida, e, por consequéncia, mantenho a decisao

interlocutdria proferida pelo Juiz de 1° grau.

Ante o exposto, REJEITO A PRELIMINAR, NO
MERITO, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

E o VOTO.

Presidiu o julgamento, o Desembargador Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho (Relator). Participaram, ainda, os Desembargadores

Joao Alves da Silva e Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

Presente a Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias

Feitosa, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 21 de setembro de 2015 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho
Desembargador
Relator
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