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Origem
Relator
Recorrente

Apelada

Campina Grande - 1° Tribunal do Juri

Des. Joas de Brito Pereira Filho

Airton de Sousa Santos (Adv. Pablo Gadelha Viana e Vera Luce da
Silva Viana)

Justica Publica

PENAL E PROCESSO PENAL - Homicidio doloso - Embriaguez
ao volante. Agente inabilitado, imprimindo alta velocidade,
que ultrapassa sinal fechado, colhendo a vitima - Pron(ncia -
Recurso - Pretendida desclassificacao para a forma culposa -
Descabimento - Decisdo afeta ao Juri - Desprovimento.

| - Comprovada a materialidade do crime e havendo indicios
de que o recorrente, dirigindo embriagado, sem habilitacao e
em alta velocidade, ultrapassou o sinal fechado e provocou o
acidente que matou a vitima, ao Juri cabe a palavra final
sobre o elemento subjetivo do tipo.

Il - Decisao mantida. Recurso desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,

acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

AIRTON DE SOUZA SANTOS foi denunciado, em data de 16 de
janeiro de 2014, como incurso nas sancoes penais do artigo 121, §2°, incisos Il e
IV, do Codigo Penal, por haver, no dia 30 de novembro de 2013, dirigindo sob a
influéncia de alcool e sem a necessaria habilitacdo, dado causa ao acidente
automobilistico de que decorreram a morte do mototaxista Guilherme Francisco
Feitosa e lesdes corporais de natureza grave em Juliete Kelly da Silva.

s



19

PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

RSE 0002905-62.2015.815.0000

Segundo a denuncia, depois de passar a noite bebendo no popular

“Bar da Pedra”, no distrito de Ligeiro, municipio de Campina Grande/PB, o réu
assumiu a direcao do veiculo pertencente ao seu companheiro de farra,
dirigindo-se ao centro da cidade. E, ao se aproximar da Av. Assis Chateaubriand,
estimulado pelo proprietario do carro, o imputado teria acelerado o veiculo para
ultrapassar um sinal vermelho, oportunidade em que se chocou com a moto

conduzida por Guilherme - que teve morte imediata ao ser arremessado debaixo
de um caminhao que transitava pelo local -, em que Juliete Kelly viajava de
carona e escapou com graves lesoes pelo corpo.

Transcorrida a instrucdo, foi aditada a dendncia para inclusdao de
Francisco Francimar Ferreira de Morais, proprietario do veiculo dirigido por
Airton, fls. 217/218, contra quem o processo e a prescricao foram suspensos, €
foi decretada a custodia preventiva, por ndo ter sido encontrado para citacao
pessoal nem atendido ao chamamento editalicio, fls. 222 e 225/231.

As fls. 233/236, o douto Juiz processante prolatou decisdo
recepcionando parcialmente a dendncia e, assim, afastando as qualificadoras do
homicidio e deixando de pronunciar o agente pelo crime contra Juliete Kelly da
Silva por falta de prova da materialidade, determinou a submissao de Airton de
Souza Santos a julgamento popular como incurso nas sancoes do art. 121, caput,
do Cddigo Penal.

Inconformado com essa decisdao, a defesa interpdos o presente
recurso (fls. 241).

Nas razoes recursais apresentadas as fls. 245/247, alega que,
“...pode ter sido imprudente ao dirigir o veiculo automotor, mas, jamais
assumiu o risco de causar a morte da vitima”, sendo, portanto, imperiosa a
desprontncia, “por ndo se tratar de crime doloso contra a vida, mas de crime
de transito, da competéncia do juiz singular”.

Em contrarrazdes, lancadas as fls. 250/254, o representante do

Ministério Publico de primeiro grau, rebatendo os argumentos da defesa,
protestando pela prevaléncia do decisum atacado.
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Mantida a decisao recorrida, fls. 256, e alcados os autos a esta

instancia, a douta Procuradoria de Justica opinou, em parecer subscrito pelo Dr.
José Roseno Neto, pelo desprovimento do recurso, fls. 261/264.

E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Presentes os pressupostos recursais objetivos e subjetivos, o
recurso deve ser conhecido.

No mérito, nao deve o rogo ser provido.

Segundo se infere dos autos o recorrente, depois de passar a noite
ingerindo bebida alcodlica, logo cedo da manha deixou o bar conduzindo o
veiculo do parceiro de farra, mesmo sem ser habilitado, com destino ao centro
de Campina Grande. Ali, imprimindo velocidade inadequada, desrespeitou o
semaforo, vindo a colidir com a moto da vitima. Esta, tamanha a violéncia do
impacto, foi arremessada para debaixo de um caminhao que trafegava no setor,
tendo morte imediata.

Pronunciado o réu pela pratica de homicidio doloso, por ter
assumido o risco de produzir o resultado em razao das circunstancias, a defesa
recorre protestando pela “impronincia”, ao argumento de que, na verdade, a
hipotese € de crime de transito, da competéncia do juiz singular.

Em primeiro lugar, observo que os nobres patronos do acusado se
confundem ao pedir a “impronlncia”, pois, na verdade, o que pretendem é
mesmo a desclassificacao do tipo de sua forma dolosa para a culposa.

De qualquer forma, o desiderato defensivo nao tem como ser
alcancado.

Sabe-se que, para a pronuncia basta a prova da materialidade do

crime e indicios suficientes da autoria, elementos que se encontram
demonstrados nos autos e sequer foram contestados no recurso.

i




PODER JUDIGIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho
RSE 0002905-62.2015.815.0000
Verifica-se a principio, que a pronuncia restou prolatada de forma
sucinta, comedida, mas demonstrou os elementos a justificar a presenca da

materialidade e indicios da autoria delitiva.

E da prova colhida no processo, denota-se que existem sérios
indicios de que o acusado, de fato, extrapolou os limites da culpa consciente,
assumindo o risco de causar a morte de qualquer pessoa que por ali transitasse
naquele momento.

Com efeito, ele proprio, quando interrogado ainda no calor dos
fatos, no auto de prisao em flagrante, contou em detalhes tudo o que aconteceu
desde as primeiras horas em que comecou a beber com amigos, na tarde do dia
anterior ao fato, até o momento do sinistro, assumindo que nao tinha habilitacao
e que, estimulado pelo parceiro, imprimira velocidade inadequada para tentar
ultrapassar o sinal fechado, fls. 10/11.

Alias, a confissao do acusado apenas corroborou o dito por Emanuel
Pereira do Nascimento e Jonas Costa, que a tudo presenciaram, fls. 07/08, além
das demais provas circunstanciais, colhidas no inquérito, e técnicas, como o
laudo de acidente de trafego acostado as fls. 143/145, ilustrado com diversas
fotografias que demonstram a violéncia do impacto, fls. 147/176.

Importante destacar que todas essas provas foram reproduzidas em
juizo, conforme se vé dos depoimentos testemunhais, declaraces de parentes
das vitimas e do proprio interrogatério do acusado, colhidos mediante processo
de gravacao audiovisual, cuja midia esta acostada as fls. 190.

Desse modo, eventuais dividas que ainda persistirem devem ser
dirimidas pelo Tribunal do Juri - juiz natural da causa -, a quem compete
apreciar livremente a prova, inclusive acerca do elemento subjetivo da conduta
imputada ao ora recorrente.

Cumpre destacar, nessa linha, os seguintes julgados:
“PENAL e PROCESSUAL PENAL - HOMICIDIO SIMPLES NO

TRANSITO. Decisdao de Proniincia. Recurso em sentido estrito.
Prova satisfatoria da materialidade e indicios de autoria.
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