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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

APELACAO CRIMINAL N. 0019639-60.2012.815.0011 - CAMPINA GRANDE - VARA DE

Relator
Apelante 01 :
Apelante 02 :
Apelado

VIOLENCIA DOMESTICA

Des. Joas de Brito Pereira Filho

José Alves dos Santos (Adv. Russ Howel Henrique Cesario)
Ministério Publico do Estado da Paraiba

0S Mesmos

VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO CORPORAL, AMEACA E

'DESOBEDIENCIA. DENUNCIA PROCEDENTE EM PARTE.

CONDENACAO (ART. 129, § 9°, DO CPB) E ABSOLVICAO
(ARTS. 147 E 359, AMBOS DO CP). APELO DO REU.
PRETENDIDA ABSOLVICAO PELO CRIME DE LESAO
CORPORAL. ALEGADA INSUFICIENCIA DE PROVAS E
TESTEMUNHOS CONTRADITORIOS. DESCABIMENTO.
ACERVO PROBATORIO CONCLUDENTE. PALAVRA DA VITIMA
ASSOCIADA A OUTROS ELEMENTOS DE PROVA. AUTORIA E
MATERIALIDADE SOBEJAMENTE COMPROVADAS.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO. APELO
MINISTERIAL. REFORMA DA SENTENCA PARA CONDENAR O
REU NAS PENAS DOS ARTS. 147 E 359, AMBOS DO CPB.
DESPROVIMENTO.

1. “Nos crimes de violéncia doméstica, a palavra da
vitima tem especial relevancia probatoria, em especial
quando amparada pelos demais elementos de convicgao
vertidos nos autos.” (TJMG. Ap. Crim. n°
1.0133.10.001535-2/001. Rel. Des. Salvio Chaves. 7°
Cam. Crim. Julgamento em 04/12/2014. Publicacao da
sumula em 12/12/2014);

2. “Se ha provas suficientes da materialidade e autoria
do crime de lesao corporal contra a mulher, de modo a
ensejar a condenacdo baseada na palavra da vitima,
depoimento testemunhal e relatério médico, nao ha que
se falar em absolvicdo. Apelo conhecido e desprovido.”
(TJGO. Ap. Crim. n. 285208-98.2013.8.09.0029, Rel. Des.
NICOMEDES DOMINGOS BORGES. 1* Cam. Crim. Julgado
em 30/04/2015. DJe, edicao n° 1793, de 27/05/2015

3. Provadas, quantum satis, a autoria e materialidade da
conduta delituosa, resta esmaecida a pretensa
absolvicao.
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4. “Para a caracterizagao do crime previsto no art. 147
do CP é indispensavel que a ameacga seja idonea e séria,
isto é, capaz de intimidar ou atemorizar. Nao se pode
considerar idonea e séria a ameaca a que nem a vitima
confere qualquer crédito”(TARS - AP - Rel. Nilo Wolff - RT
631/341).

5. “O descumprimento de medidas protetivas deferidas
em favor da vitima, com base na "Lei Maria da Penha",
nao caracteriza os crimes de desobediéncia ou
desobediéncia a decisdo judicial sobre perda ou
suspensao de direito, previstos respectivamente nos
artigos 330 e 359, ambos do Codigo Penal, pois as
medidas protetivas previstas na Lei 11.340/2006 sao
cautelares e visam proteger as vitimas de abuso por
parte de seus agressores(...)” (TJ/MG-APR:
10686140001526001 MG , Relator: Corréa Camargo, Data
de Julgamento: 08/07/2015, Camaras Criminais / 42
CAMARA CRIMINAL, Data de Publicacao: 14/07/2015).

6. Apelos conhecidos e desprovidos.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal
acima identificados:

ACORDA a Cémara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votagao unanime, em negar provimento aos apelos.

- RELATORIO -

O Ministério Publico Estadual, por seu representante legal junto a
Vara de Violéncia Doméstica da comarca de Campina Grande, ofereceu dentncia
em face de JOSE ALVES DOS SANTOS, dando-o como incurso nas sancdes dos
arts. 129, §9°, 147 e 359, todos do Coddigo Penal, em concurso material e
combinagao com o art. 7°, I, da Lei n. 11.340/2006, pelo fato delituoso assim
narrado as fls. 02/04:

“(...) Consta dos autos do procedimento inquisitério que JOSE
ALVES DOS SANTOS, de forma consciente e agindo com dolo, e em
concurso material de crimes, ofendeu a integridade fisica da sua ex-
companheira MARIA DE LOURDES DOS SANTQOS, bem como a ameagou de
mal injusto e grave. Além disso, o acusado exerceu direito de que havia
sido privado por decisdo judicial.
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(..) Historiam as investigacées que foi deferida medida
protetiva em favor da vitima no bojo do processo n° 001.2010.007.841-7,
a qual determinava que o acusado deveria manter distancia da ofendida e
seus familiares com limite minimo de distancia de 500 metros.

Contudo, no dia dos fatos, o denunciado, desrespeitando o
comando judicial inserto na citada decisdao, adentrou na residéncia da
vitima em posse de diversos itens de sua posse, querendo coloca-los no
local, afirmando que 'nenhum juiz iria lhe impedir. A vitima, entéo,
protestou, avisando da medida protetiva, momento em que o acusado
langou uma cadeira na direcao da vitima, resultando nas lesdes descritas
no laudo traumatologico de fls. 06.

Ainda segundo consta os autos, o acusado, na data de 26
marco de 2012, telefonou para a residéncia da vitima, falando ao filho da
mesma que, se esta fosse a-policia dar queixa do mesmo, ele iria mata-
la(...)”.

Realizado o processo instrutério, eis que sobreveio a sentenca de
fls. 63/68, julgando procedente, em parte, a denlncia para, afastadas as
acusacoes referentes aos delitos de ameaga e desobediéncia, condenar o réu
pelo crime de lesao corporal, previsto no art. 129, § 9° do CPB, a pena privativa
de liberdade dimensionada em 03 (trés) meses de detencao, em regime inicial
aberto, sem direito a substituicdo por restritivas de direito, mas concedido o
beneficio do sursis da pena (art. 77, do CPB), mediante observédncia das
condicdes definidas (fls. 67/68).

Nao se conformando, o réu recorreu da sentenca (fls. 72),
pugnando pela sua absolvicao quanto ao delito de lesao corporal, afirmando que
a prova colacionada aos autos € fragil, os testemunhos prestados sao
contraditorios e que os fatos ndo ocorreram como narrados (fls. 91/93).

O representante do Ministério Publico também apelou (fls. 73),
protestando pela condenacdo do réu, também, pelo crime de ameaca e de
desobediéncia (fls. 75/80).

Contrarrazoes apresentadas pelo réu as fls. 94/96, pelo
desprovimento do recurso ministerial.

Contrarrazdes por parte do representante ministerial (fls. 97/98),
pelo ndo provimento da apelacao interposta pelo réu.

A Procuradoria de Justica, opinou pelo desprovimento dos recursos
apresentados (fls. 104/109).

E o relatério.
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— VOTO —
o
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco dos
recursos.

Nao ha preliminares a serem apreciadas, tampouco vislumbro
qualquer sorte de nulidade passivel de declaracao ex officio.

Adentro, portanto, no exame do mérito.

O apelante, indiciado pelo cometimento, em tese, dos delitos
tipificados no art. 129, § 9°, 147 e 359, todos do Codigo Penal, em concurso
material e combinacao com o art. 7°, |, da Lei n. 11.340/2006, foi denunciado
perante o juizo do Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar Contra a Mulher da
comarca de Campina Grande, nos moldes da peca acusatoria de fls. 02/04.
Porém, na sentenga, a magistrada absolveu o acusado das infracées de ameaca e
desobediéncia e o condenou pelo crime de lesdo corporal.

Emerge, do inquérito e da denlncia, que o ora insurgente “(...) de
forma consciente e agindo com dolo, e em concurso material de crimes, ofendeu a
integridade fisica da sua ex-companheira MARIA DE LOURDES DOS SANTOS, bem como a
ameacou de mal injusto e grave. Além disso, o acusado exerceu direito de que havia
sido privado por decisdo judicial (...) no dia dos fatos, o denunciado, desrespeitando o
comando judicial inserto na citada decisdo, adentrou na residéncia da vitima em posse
de diversos itens de sua posse, querendo colocd-los no local, afirmando que 'nenhum
Juiz iria lhe impedir’. A vitima, entdo, protestou, avisando da medida protetiva,
momento em que o acusado lancou uma cadeira na dire¢do da vitima, resultando nas
lesGes descritas no laudo traumatoldgico de fls. 06 (...)” (sic, da denlncia, fls. 03).

O réu negou, na fase investigatoria e em juizo (fls. 23 e 46),
peremptoriamente, as acusacoes que lhe sao imputadas, asseverando que nao
agredira a vitima, na verdade, a lesao corporal sofrida por ela se deu porque a
mesma puxou uma das cadeiras que se encontrava no caminhdo e a cadeira caiu
por cima dela. Refere que a prova é fragil e que a prolatora valeu-se da palavra
da vitima e de uma amiga dela para lastrear a condenacéo.

A materialidade e autoria do delito, todavia, exsurgem cristalinas,
consoante acervo probatorio colhido na fase inquisitorial e ao longo do sumario
de culpa.

A prova, de fato, € contundente e harmoénica, atestando a
existéncia da infracdo (Laudo Traumatolégico de Ferimento ou Ofensa Fisica -
fls. 10) e indicando o recorrente como autor, com destaque para a palavra da




