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PODER JUDICIARIO .

! TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIB.
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELAGAO CRIMINAL N. 0003097-69.2012.815.0171 - 2* Vara da Comarca de
Esperanc¢a/PB

RELATOR : Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

APELANTE : Emanuel Flampyto Pereira da Silva

DEFENSOR : Anaiza dos Santos Oliveira

APELADA : Justica Pablica

VIAS DE FATO. Sentenga condenatéria. Apelagdo. Materialidade e
autoria suficientemente comprovadas. Condenagao mantida. Nao
provimento.

1. Uma vez comprovadas por todo o conjunto probatorio e pelos
elementos informativos colhidos na investigacao tanto a
materialidade do fato quanto a autoria pelo réu, néo deve ser
modificada a sentenga, mantendo-se a condenagao.

}

’ 2. Apelagdo criminal ndo provida.

-"’
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagao Criminal acima
identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por vota¢io
unanime, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

— RELATORIO —

Na 2° Vara da Comarca de Esperanga, Emanuel Flampyto Pereira da Silva foi
denunciado como incurso nas penas do art. 21 do Decreto-Lei n°® 3688/41 c/c art. 7°, |, da
Lei n® 11340/2006, pelo fato assim descrito na deniincia (fls. 02/03):

“No dia 19 de outubro de 2012, por volta das 23hs:30min, na Rua
Manoel Rodrigues, no estabelecimento “Bar de Evaldo”, nesta cidade de
Esperanca/PB, o denunciado praticou vias de fato contra a vitima,
Fernanda Matias de Araujo, sua ex-namorada.

Consta no procedimento policial que, no dia 15 de outubro de 2012,
a vitima findou o relacionamento amoroso tido com o denunciado. Ocorre
que no dia 19 de outubro de 2012, por volta das 23:30hs, a vitima, que
estava no estabelecimento conhecido por “Bar do Evaldo”, fora abordada
pelo denunciado que, irresignado com o término do namoro, se dirigiu a
mesa em que aquela se encontrava e causou-lhe perturbagées durante a
noite, insistindo para que a vitima reatasse o relacionamento.

Dessume-se dos autos inquisitoriais que, ao perceber que a vitima
estava irredutivel em sua decisdo, o denunciado transferiu contra a
mesma um soco na sua face esquerda e um tapa em sua nuca. Apos os
golpes desferidos, o denunciado se evadiu do local.

A conduta do denunciado configura violéncia fisica contra a vitima,
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caracterizando a violéncia doméstica prevista na Lei Maria da Penha.
Ademais, consta nos aqutos que a vitima, atemorizada, evita sair de casa,
temendo por sua seguranga.”

Apos o regular processamento do feito, o MM Juizo a quo sentenciou as fls.
96/99, julgando procedente a pretensdo punitiva estatal para condenar o réu a trés meses
de detencdo, no regime inicial aberto. Por entender presentes os requisitos do art. 44 do
Cédigo Penal, substituiu a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direitos
(prestagdo de servicos a comunidade). Reconheceu o direito do réu recorrer em liberdade.

Inconformado, o acusado apelou as fls. 101. Nas razdes (fls. 108/113),
argumentou auséncia de prova da materialidade e da autoria da contraven¢do penal e
requereu sua absolvigao.

Contrarrazdes as fls. 114/116, pugnando pelo ndo provimento do apelo.

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pela manutengdo da sentenca
recorrida (fls. 120/123).

E o relatério.

— VOTO —

Conheco do apelo, porquanto atende a todos os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

A presente apelagdo é de facil deslinde, tendo se limitado a questionar a
materialidade e a autoria do fato. Entretanto, estas sdo incontestes.

A versao da vitima foi de que o réu estava contrariado com o término do
relacionamento e, por isso, desferiu-lhe um murro no rosto e empurrou-a pela nuca, ao
encontra-la em um bar com amigos (fls. 06/07 e 09/10). Tal versdo foi corroborada pelas
testemunhas, tanto na fase investigatoria quanto em juizo (fls. 11/14, 48/49 e 80).

O préprio réu, quando ouvido perante a autoridade policial, confessou que
“agiu de cabega quente”, “tendo desferido contra esta [a vitima] um soco no rosto e um
tapa” (fls. 15/16). Em juizo, disse que apenas “empurrou” a vitima (fls. 46), mas tal
alegacao nao encontra amparo nos demais depoimentos existentes nos autos.

Uma vez comprovadas por todo o conjunto probatério e pelos elementos
informativos colhidos na investigagéo tanto a materialidade do fato quanto a autoria pelo
réu, ndo deve ser modificada a sentenga quanto a este ponto, mantendo-se a condenagao.

Destaque-se que nédo seria cabivel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, por dois motivos: em razdo de o fato ter sido praticado
com violéncia contra pessoa e por esta .violéncia ter sido praticada em situacdo que
justifica a incidéncia da Lei n° 11343/2006. Contudo, considerando que o recurso foi
exclusivo da defesa, incide o principio do non reformatio in pejus, impedindo a corregéo
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de tal providéncia equivocada determinada na sentenca.

Ante o exposto, em harmonia com o parecer ministerial, nego provimento ao
recurso.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Bri-
to Pereira Filho, decano, no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal. Partici-
param do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito
Pereira Filho, relator, José Guedes Cavalcanti (Juiz de Direito convocado para subs-
tituir o Exmo.Sr. Des.Joao Benedito da Silva) e Carlos Martins Beltrdo Filho. Ausente
o Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa,
Capital, aos 08 (oito) dias do més de setembro do ano de 2015.

Desembargador Joas,de Brito Pereira Filho

-REL‘A’TbQ'R-




