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CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO
AO CRIME DE ROUBO MAJORADO. AUTORIA E MATERIALIDADE
EVIDENCIADAS. CONDENA(;AO APLICACAO DE MEDIDA SOCIOE-
DUCATIVA DE INTERNA(;AO APELACAO DEFENSIVA. INSUFICIEN-

CIA DE PROVAS. INDICIOS SUFICIENTES PARA JUSTIFICAR A ADO-
CAO DA MEDIDA. ALEGADA DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
|NFRA(;A0 PRATICADA E A MEDIDA APLICADA. PRETENDIDA MO-

DIFICACAO. INVIABILIDADE. MEDIDA PROPORCIONAL E COMPATI-
VEL COM A GRAVIDADE DO DELITO. DESPROVIMENTO.

1. Comprovadas a materialidade, bem como a autoria do ato
infracional equiparado ao delito previsto no art. 157, § 2°, do
CP, inafastavel € a manutencao da sentenga condenatoéria em
desfavor do menor infrator, ndo havendo que se falar em insu-
ficiéncia de provas nesse sentido.

2. “(...) 3. A medida de internacao é cabivel quando o menor
pratica ato infracional analogo ao roubo em concurso de agen-
tes e mediante o emprego de arma de fogo, em razao do dis-
posto no inciso | do art. 122 do Estatuto da Crianca e do Ado-
lescente. (...).”(STJ. HC 271.428/SP, Rel. Min. OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 30/08/2013).

3. Recurso desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal acima
identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimi-
dade, em desprover o apelo.

—RELATORIO-

Cuida-se de recurso de apelacao infracional interposto por LUCAS NASCI-
MENTO DA SILVA, atacando os termos da sentenca de fls. 54/57, proferida pelo MM.
Juiz de Direito Vara da Infancia e Juventude da comarca de Campina Grande, que, nos
termos dos arts. 112, VIl e 122, | e |, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, o con-
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denou, pela pratica de ato infracional equiparado ao crime descrito no art. 157, § 2°,

I e ll, do CP, a cumprir medida socioeducativa de internacao, devendo ser avaliado se-
mestralmente, em razao dos fatos assim narrados na representacao de fls. 02/04:

“Segundo se apurou, no dia 25 de fevereiro de 2015, por volta
das 14h15min, na Rua Silva Barbosa, préximo a UFCG, nesta, o ado-
lescente, acima qualificado, em concurso de agente com o maior
Rafael Alves de Oliveira, e mediante grave ameaca, consubstancia-
da no emprego efetivo de arma branca, subtrairam coisa alheia mé-
vel das vitimas, no caso, dois celulares.

Consta que as vitimas retornavam caminhando da universida-
de com destino as suas residéncias, quando foram abordados pelos
meliantes que lhes exigiram a entrega de seus celulares. Apés, os
dois individuos sairam correndo, tendo as duas vitimas decidido
persegui-los, sendo auxiliados por um policial civil, ndo identifica-
do, e populares que passavam pelo local, conseguindo assim inter-
ceptar e capturar os assaltantes, recuperando os bens subtraidos.

Imobilizados os assaltantes, as vitimas acionaram a policia
militar, que ao chegar ao local fez a apreensdo do representado e
deu voz de prisd@o ao maior, conduzindo-os até a Central de Policia
para adogdo dos procedimentos de costume.” (fls. 03).

Nas razoes recursais (fls. 65/67), aponta o apelante que a prova é fragil
para ensejar a condenagao, bem como que a medida socioeducativa de internagao foi
aplicada de forma excessiva e desproporcional ao ato praticado.

Postula, com isso, o provimento do recurso, “aplicando-se uma MEDIDA
SOCIO EDUCATIVA menor” (fls. 66).

Contrarrazdes pela parte adversa as fls. 69/71, pugnando pela subsistén-
cia da decisao combatida.

Mantida a decisdo hostilizada (fls. 72), subiram os autos a esta instancia.

No parecer de fls. 78/80, opinou a Procuradoria de Justica pelo desprovi-
mento do apelo.

E o relatério.
-VOTO-
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.
O apelante foi condenado, pela pratica do ato infracional equiparado ao
crime descrito no art. 157, § 2°, | e ll, do CP, a cumprir medida sociceducativa de in-

ternagao, devendo ser avaliado semestralmente.

Insatisfeita, a defesa reclama, em sintese, de que nao ha provas sufici-
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entes para a condenacao e de que a medida de internagdo é exagerada e desproporci-
onal ao ato infracional praticado.

A sublevacao nao deve ser provida.

Ao contrario do aduzido nas razoes recursais, restaram evidenciadas nos
autos a materialidade e autoria delitivas.

A primeira delas se consubstancia no auto de apresentacéo e apreensao
de fls. 11, de onde se constata que em poder dos menores foram encontrados os dois
aparelhos celulares tomados das vitimas.

Quanto a autoria, igualmente, nao ha o que discutir.

Os menores foram detidos pelas préprias vitimas e por populares apés a
pratica da infragao.

Acionada, a policia os prendeu em flagrante, encontrando em seu poder
a res furtiva.

Ora, segundo a jurisprudéncia patria, a prisdao em flagrante do agente,
na posse do produto do roubo, é suficiente para comprovar a autoria do delito.

Nesse sentido, vejamos:

“(...) 2 Reputam-se provadas a autoria e a materialidade do roubo
quando ha prisao em flagrante do agente na posse da res furtiva e
os fatos sdo confirmados por outros elementos de convicgao. (...).”
(TJDFT. 20140810025877APR, Rel.: GEORGE LOPES LEITE, 1° T
Crim., Julg.: 04/12/2014, Publicado no DJE: 12/12/2014. Pag.: 90).

“(...) | - ROUBO. Inequivccas a materialidade e a autoria do delito
diante da consistente palavra da vitima e testemunhas, bem ainda
pela prisao em flagrante do acusado na posse da res furtiva. (...).”
(TJRS. ApCrim. 70065100802, 7> C. Crim., Rel.: Carlos Alberto Et-
cheverry, Julgado em 20/08/2015).

“(...) Apreensao do proeduto do roubo, em poder dos agentes, logo
ap0s seu cometimento, é circunstancia que gera presun¢ao de auto-
ria, provocando a inversao do “onus probandi”, cumprindo aos acusa-
dos comprovarem a licitude da posse, encargo do qual nao se desin-
cumbiram a contento. (..).” (TJRS. ApCrim. 70061350625, 8% C.
Crim. Rel: Fabianne Breton Baisch, Julgado em 12/08/2015).

“(...) Comprovada a autoria e a materialidade do roubo com a pri-
sdo em flagrante do condenado na posse dos bens subtraidos, ou
seja, nao ha falar em absolvicao e nem tampouco em desclassifica-
cao para a forma tentada (..).” (TJGO. APCRIM. 212892-
03.2014.8.09.0175, Rel. DR(A). FABIO CRISTOVAO DE CAMPOS FARIA,
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2A C. CRIM., julgado em 21/05/2015, DJe 1803 de 12/06/2015).

Some-se a isso a confissao do proprio adolescente, que, as fls. 34, men-
cionou “que sdo verdadeiras as acusagbes constantes na representacdo de fls.02/04”.

Ora, com isso, ndao ha o que discutir com relagao a prova da pratica do
crime, sendo impositiva, portanto, a condenacao.

Pretende a defesa, ainda, ver modificada a medida sociceducativa apli-
cada para uma modalidade “mais branda” (fls. 66), sob a justificativa de que a inter-
nacgao é excessiva e desproporcional ao ato praticado.

Como efeito, vé-se que pesa contra o insurgente a condenacgao pela pra-
tica de ato infracional equiparado ao crime de roubo majorado (art. 157, § 2°, l e ll,
do CP).

O art. 122, |, da Lei 8.069/90 (Estatuto da Crianga e do Adolescente)
prevé que a medida da internagao podera ser aplicada quando o ato infracional for
cometido mediante grave ameaga ou violéncia a pessoa.

Essa é, exatamente, uma das elementares da conduta perpetrada pelo
menor infrator — roubo majorado —, e a violéncia foi exercida com uso de arma (faca)
e em concurso de pessoas.

A medida socioeducativa aplicada, portanto, observou os critérios esta-
belecidos na legislagao, estando compativel com o tipo penal infringido.

Nesse sentido, vejamos:

“(...) 3. Correta se mostra a sentenga que impoe a aplicagcao da me-
dida socioeducativa de internagdo a menor que comete ato infracio-
nal analogo ao tipo descrito no art. 157, § 2°, inc. | e V, do Cddigo
Penal (..).” (TJDFT. 20110130026019APR, Rel.: SILVANIO BARBOSA
DOS SANTOS, 22 T. Crim., Julg.: 15/09/11, Publ. 26/09/11. P.: 205).

“(...) Estando a conduta do menor infrator prescrita em pelo menos
uma das hipoteses do diploma supramencionado, resta por afastada
a suposta impropriedade da medida aplicada, nao se mostrando ile-
gal ou desproporcional a aplicagao da medida socioeducativa de in-
ternagao imposta ao menor infrator, acusado de pratica de ato in-
fracional analogo a crime de roubo duplamente majorado, em razao
das circunstancias que se deram os fatos e da finalidade pedagogica
da medida.” (TJMG. ApCrim. 1.0407.07.017105-0/001, Rel.: Des.
Fernando Starling, 12 C. CRIM., julg. 10/03/09, publ. 07/04/09).

“(...) Diante da gravidade do ato infracional - roubo duplamente
majorado pelo concurso de agentes e emprego de arma -, aliada as
caracteristicas pessoais dos jovens infratores, evidencia-se que apli-
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cacdo de internagdo se mostra adequada na busca da recuperacao e
reinsercio em familia e junto a sociedade. (..).” (TJRS. ApCw.
70044773331, 72 C. Civel, Rel.: André Luiz Planella Villarinho, Julga-
do em 09/11/2011).

“(...) 2 - A medida socio educativa de internagao é cabivel quando o
ato infracional foi cometido mediante grave ameaga e violéncia
contra a pessoa (art. 122, |, ECA) e revela-se uma intervencao efi-
caz e suficiente a possibilitar que o menor repense seus atos e redi-
recione suas diretrizes de vida. (..).” (TJGO, APC. (E.C.A.) 17-
94.2012.8.09.0032, Rel. DES. ITANEY FRANCISCO CAMPOS, 1A CAMA-
RA CRIMINAL, julgado em 21/08/2012, DJe 1175 de 30/10/2012).

Entendimento, alias, ja pacificado no STJ:

“(...) 3. A medida de internagéao é cabivel quando o menor pratica
ato infracional analogo ao roubo em concurso de agentes e median-
te o emprego de arma de fogo, em razao do disposto no inciso | do
art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. (..).”(STJ. HC
271.428/SP, Rel.. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 30/08/2013).

“(...) 1. A aplicacao de medida socioeducativa de internacgao, desde
que demonstrada a sua real necessidade, como na hipotese, encon-
tra amparo legal quando o ato infracional é cometido mediante vio-
léncia e grave ameaga a pessoa, a teor do disposto no art. 122, inci-
so |, do Estatuto da Crianca e do Adolescente. (...).” (STJ. HC
267.623/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 23/08/2013).

“(...) 3. E assente neste Tribunal o entendimento de que se tratando
de ato infracional equiparado ao crime de roubo qualificado, faz-se
possivel a aplicacao da medida socioeducativa de internagao, a teor
do que disciplina o art. 122, |, do Estatuto da Crianca e do Adoles-
cente. (...).” (STJ. HC 208.579/DF, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA,
julgado em 04/04/2013, DJe 18/04/2013).

“(...) - Na hipotese dos autos, a internagao foi imposta ao paciente
em perfeito acordo com a legislacao de regéncia (art. 122, |, da Lei
8.069/1990) e em atencdo as peculiaridades do caso, uma vez que
se trata de atos infracionais graves, equiparados aos delitos de rou-
bo qualificado pelo emprego de arma de fogo e estupro. (...).” (STJ.
HC 225.597/MG, Rel. Min. MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE), 5° T., julg. 02/04/2013, DJe 19/04/2013).

No caso em analise, como visto, houve plena observancia dos critérios
estabelecidos pela lei para a aplicagdao da medida de internagao, penalidade perfeita-
mente compativel, repita-se, com a conduta praticada, além de ser recomendavel
para o fim que dela se espera, qual seja, a reabilitagao do menor infrator.
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Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSQO, mantendo inaltera-
dos todos os termos do decisum hostilizado, em harmonia com o parecer ministerial.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, decano, no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal. Participaram
do julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, os Excelentissimos Senhores Desembargadores José Guedes Cavalcanti
Neto (Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Joao Benedito da Sil-
va) e Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, Capital,
aos 03 (trés) dias do més de setembro do ano de 2015, ~

Desembargador Joa ito Pereira Filho
-RELAT/OR-




