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CIVIL/CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. REVISAO
CONTRATUAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. EXPOSICAO
NUMERICA DAS TAXAS PACTUADAS. DUODECUPLO
DA TAXA MENSAL SUPERIOR A TAXA ANUAL.
PERCENTUAIS EXPRESSAMENTE CONVENCIONADOS.
LEGALIDADE. JUROS REMUNERATORIOS. APLICACAO
DO LIMITE DE 12% AS INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INEXISTENCIA. FIXACAO ACIMA DA MEDIA
PRATICADA A EPOCA DA CELEBRACAO DO
CONTRATO. PACTUACAO INVALIDA. LIMITACAO A
TAXA ESTIPULADA PELO BACEN. REPETICAO DO
INDEBITO. MA-FE COMPROVADA. RESTITUICAO EM
DOBRO. RECURSO EM CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DOS TRIBUNAIS
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SUPERIORES. PROVIMENTO PARCIAL.

- E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000,
data da publicagio da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que pactuada de

forma expressa e clara.

- A previsao no contrato bancdrio de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal € suficiente para permitir

a cobranca da taxa efetiva anual contratada.

- Os juros remuneratorios nos contratos bancarios nao estao
limitados a 12% ao ano e, somente devem ser reduzidos
judicialmente, se fixados em patamar muito elevado, acima
da taxa média praticada no mercado, de modo a colocar o

consumidor em desvantagem exagerada.

- A repeticao do indébito de valores cobrados por instituicao
financeira, quando concernente a taxas e indices objeto de
controvérsia mesmo no ambito do Poder Judiciario, ha ser

feita na forma simples, salvo inequivoca prova da ma-fé.

- O art. 557, §1°% do Cdédigo de Processo Civil dispoe que o
relator poderd dar provimento monocratico ao recurso
quando a decisao recorrida estiver em manifesto confronto
com sumula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo

Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.
Vistos, etc.

Trata-se de Apelacdao Civel interposta por Tiago de Lima
Aratijo contra sentenga de fls. 127/128v prolatada pelo Juizo da 1% Vara Regional
de Mangabeira da Comarca da Capital que julgou improcedentes os pleitos

exordiais da A¢ao de Revisao Contratual c/c Repeticao do Indébito ¢/c Antecipagao
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de Tutela, ajuizada em face da BV Financeira S/A.

Em suas razoes recursais, as fls. 133/140, o apelante sustenta
a ilegalidade da capitalizacao mensal dos juros e a abusividade da taxa de juros
remuneratorios, que foram fixadas em 48,62% a.a., enquanto a média do mercado,

a época da contratacdo, era de 27,36%.
Pede o provimento do recurso apelatdrio para que seja
declarada ilegal a capitalizagdo e os juros remuneratorios aplicados. Pugna, ainda,

pela repeticao do indébito de forma dobrada.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 144/152, pela manutencao de

todos os termos do decisum.

A Procuradoria de Justia, as fls. 158/161, opina pelo

conhecimento e desprovimento do apelo.

E o relatorio.

Decido.

Primordialmente, insta ressaltar que a alteracao das clausulas
contratuais pactuadas somente ocorrerd acaso comprovada pela parte autora a
efetiva abusividade, em respeito a natureza de liberalidade das cldusulas
contratuais e do principio da boa-fé contratual.

O ponto controvertido do presente recurso versa tao

somente em torno da legalidade da capitalizagao em periodicidade mensal dos
juros e do percentual fixado a titulo de juros remuneratorios.

Feito este registo, analiso as motiva¢des do recorrente.

No que tange a capitalizacdo mensal dos juros, o contrato

encartado as fls. 26/28 deixa claro que os juros foram capitalizados de forma
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expressa, conforme pode-se observar da exposi¢ao numérica entre as taxas anual e
mensal, demonstradas no item 5 referente efetivo total da operacao, estipuladas,

respectivamente, em 2,73% a.m e 48,62% a.a.
Pois bem.

O Superior Tribunal de Justica entende que nas operagoes
realizadas pelas institui¢des financeiras permite-se a capitalizagdo dos juros na
periodicidade mensal quando pactuada, desde que celebradas a partir da
publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000, reeditada pela MP n. 2.170-
36/2001.

Acerca desse posicionamento, colaciono recente julgado:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM 12% AO ANO. LIMITE
AFASTADO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. LEGALIDADE
DA COBRANCA. JUROS REMUNERATORIOS NO PERIODO DE
INADIMPLEMENTO. SUMULA N. 296/STJ. 1. A alteracio da taxa de
juros remuneratorios pactuada em mutuo bancario depende da
demonstragdo cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do
mercado (recurso especial repetitivo n. 1.112.879/PR). 2. Nos contratos
bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-
17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, ¢ licita a capitalizagdo mensal
dos juros, desde que expressamente prevista no ajuste. A previsio, no
contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada (recurso especial repetitivo n. 973.827/RS). 3. "os juros
remuneratdrios, nao cumuladveis com a comissao de permanéncia, sao
devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado
estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado” (sumula n. 296/STJ). 4. Recurso Especial provido. (STJ; REsp
1.396.863; Proc. 2013/0254832-0; RS; Terceira Turma; Rel. Min. Joao Otavio
de Noronha; DJE 25/05/2015)
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A exposicao numérica entre as taxas sao dotadas de clareza e
precisdo para aferir a periodicidade da capitalizagao dos juros, pois a taxa anual é
superior ao duodécuplo da mensal. Este é o entendimento do STJ segundo o rito

dos recursos repetitivos, firmado pela 22 Secao, para os efeitos do art. 543-C do
CPC.

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
TAXAS MENSAL E ANUAL EXPRESSAMENTE CONTRATADAS.
LEGALIDADE. 1. No julgamento do Recurso Especial 973.827, julgado
segundo o rito dos recursos repetitivos, foram firmadas, pela 2 Secao, as
seguintes teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacido da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada. " - "A capitalizacio dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsao no contrato bancario de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada". 2. Hipotese em que foram expressamente
pactuadas as taxas de juros mensal e anual, cuja observancia, ndo
havendo prova de abusividade, é de rigor. 3. Agravo regimental provido.
(STJ; AgRg-Ag-REsp 94.486; Proc. 2011/0297351-9; SC; Quarta Turma; Rel?
Min. Isabel Gallotti; Julg. 16/08/2012; DJE 22/08/2012).

No tocante aos juros remuneratorios, o Superior Tribunal de
Justica entende que os contratos bancdrios ndo sao limitados a 12% ao ano e,
somente devem ser reduzidos judicialmente, se fixados em patamar muito
elevado, acima da taxa média praticada no mercado, de modo a colocar o
consumidor em desvantagem exagerada. Caso contrario, deve ser mantido no
percentual livremente pactuado entre as partes, em respeito ao principio pacta sunt

servanda.
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Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. EXTENSAO
DA SUCUMBENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. 1.
"A circunstincia de a taxa de juros remuneratdrios praticada pela
instituicdo financeira exceder a taxa média do mercado nao induz, por
si s0, a conclusdao de abusividade, consistindo a referida taxa em um
referencial a ser considerado, e ndo em um limite que deva ser
necessariamente observado pelas institui¢des financeiras" (AgRg nos
EDcl no AG n. 1.322.378/RN, relator ministro raul Aratijo, Quarta Turma,
julgado em 14/6/2011, dje 1%/8/2011). 2. No caso concreto, o acdrdao
recorrido afastou a alegada abusividade da taxa contratada. Dessa forma,
nao ha como conhecer do Recurso Especial ante o ébice das Sumulas n. 5
e 7 do STJ. 3. A andlise da extensdao da sucumbéncia das partes para fins
de aplicagao do art. 21, paragrafo tnico, do CPC revela-se inviavel em
Recurso Especial, em virtude do &bice erigido pela Sumula n. 7/STJ.
Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg-
AgRg-AREsp 605.021; Proc. 2014/0280084-6; MS; Quarta Turma; Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira; DJE 19/05/2015)

Com efeito, no que tange a taxa de juros, vem-se decidindo,
segundo a orientacdo jurisprudencial, que, em se tratando de contrato bancario,

nao ha sujeicao as limitagoes da Lei de Usura.

Vejamos a jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. REVISAO CONTRATUAL. JUROS ACIMA DE 12%
A.A. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA CUMULADA COM OUTROS ENCARGOS.
IMPOSSIBILIDADE. COBRANCA DE TARIFAS BANCARIAS.
REPETICAO DE INDEBITO EM DOBRO. AUSENCIA DE
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DEMONSTRACAO DE MA-FE. HONORARIOS E CUSTAS
REDIMENSIONADOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A
taxa de juros praticada pela instituicio bancaria, caso esteja prevista
contratualmente e conforme os indices médios praticados pelo
mercado, ndo ha que se falar em capitalizacio ilegal de juros no bojo do
contrato. 2. A simples previsio da cumulacio da comissdo de
permanéncia com quaisquer outros encargos moratdérios ou
remuneratdrios € vedada, de modo que se deve expurgar a comissdo de
permaneéncia, deixando os demais encargos punitivos prevalecerem. 3. As
tarifas impugnadas sdo legitimas, desde que ndo reste comprovada
abusividade ou ilegalidade na cobranga. 4. A devolugao em dobro dos
valores pagos pelo consumidor somente é possivel quando demonstrada
a ma-fé do credor, o que nao é o caso. 5. Verificado o decaimento minimo
da pretensdo de um dos litigantes, o outro responderd, inteiramente,
pelas despesas e honorarios.Vide art. 21, paragrafo tinico do CPC. (TJES;
APL 0035451-35.2011.8.08.0024; Terceira Camara Civel; Rel. Des. Willian
Silva; Julg. 16/04/2013; DJES 26/04/2013)

In casu, nao deve ser mantido o percentual avencado pelos
litigantes, pois os juros remuneratdrios do instrumento contratual foram fixados
acima da taxa média praticada a época da celebracao do pacto, ocorrida em agosto

de 2011 a qual, segundo o site do Banco Central do Brasil, era de 29,41% a.a.

Apds a conclusao do excesso previsto, a repeti¢ao do indébito
¢ medida que se impode, a fim de evitar o enriquecimento ilicito da institui¢ao
financeira. No caso em tela, entendo que a restituicdo deve ocorrer de forma
dobrada, pois ha inequivoca prova da ma-fé do credor, por ter cobrado uma taxa
de juros anual muito além da praticada no mercado.

Nesse sentido entende o Tribunal da Cidadania:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONTRATO BANCARIO. REPETICAO DO
INDEBITO EM DOBRO. MESMAS TAXAS. INADMISSIBILIDADE.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. ARTIGOS 1.062 DO
CC/16 E 406 DO CC/02. PROVIMENTO. I. A repeticao do indébito de
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valores cobrados por instituicio financeira, quando concernente a taxas
e indices objeto de controvérsia mesmo no ambito do Poder Judiciario,
ha ser feita na forma simples, salvo inequivoca prova da ma-fé, aqui

inocorrente. II. Na repeticdo do indébito ndo se admite a incidéncia das
mesmas taxas cobradas pelas institui¢des financeiras, cujas prerrogativas
decorrem de sua insercdo no sistema financeiro nacional e regramentos
especificos para sua operacao. Precedentes do STJ. III. Agravo regimental
provido. (AgRg no Ag 390.688/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010).

Por fim, consoante o art. 557, §1°, do Codigo de Processo
Civil, o relator podera dar provimento monocratico ao recurso quando a decisao
recorrida estiver em manifesto confronto com stmula ou com jurisprudéncia

dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Face ao exposto, com fulcro no §1° do art. 557 do CPC,
monocraticamente, dou provimento parcial para determinar que os juros
remuneratorios sejam fixados no percentual médio aplicado a época da celebracao
do instrumento contratual, ou seja, 29,41% a.a. e que a repeticao do indébito seja
de forma dobrada. Por fim, condeno, condeno a instituicao financeira ao
pagamento das custas processuais e fixo os honorarios advocaticios sucumbenciais
no montante de R$ 1.000,00.

Publique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa, 17 de dezembro de 2015.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes
RELATORA
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