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APELACAO. ACAO  ORDINARIA  PARA
DESCONSTITUICAO DE DEBITO C/C REPETICAO
DE INDEBITO E REPARACAO DE DANOS
MORAIS COM PEDIDO DE LIMINAR.
PROCEDENCIA PARCIAL. SUBLEVACAO DO
PROMOVENTE. RELACAO CONSUMERISTA.
INCIDENCIA DAS REGRAS DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
POSSIBILIDADE. INADIMPLENCIA DO
CONSUMIDOR. CONFIGURADA. INTELIGENCIA
DO ART. 6% § 3° I, DA LEI N° 8.987/95.
NOTIFICACAO ANTECEDENTE A SUSPENSAO
DO SERVICO. COMPROVACAO. MANUTENCAO
DO DECISUM. INTELIGENCIA DO ART. 557,



CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
MANUTENCAO DA SENTENCA. SEGUIMENTO
NEGADO AO RECURSO.

- O art. 6% § 3% II, da Lei n® 8.987/95 preve,
expressamente, a possibilidade de suspensao do
fornecimento de energia elétrica ao usudrio que

deixa de efetuar a contraprestacdo ajustada

- O art. 557, do Codigo de Processo Civil, permite ao
relator negar seguimento a recurso, através de
decisio monocratica, quando este estiver em
confronto com Sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
Vistos.

Agilando de Araujo Leite ajuizou A¢ao Ordinaria
para Desconstituicio de Débito c/c Repeticio de Indébito e Reparacao de Danos
Morais com pedido de liminar, em face da Energisa Paraiba - Distribuidora de
Energia S/A, sob a alegacdo de que, entre os meses de outubro/2009 a
dezembro/2009, foi-lhe cobrado, pelos servigcos de energia elétrica ofertados pela
empresa demandada, valores que em muito excediam o real consumo de sua
residéncia, razao pela qual, visando solucionar o empecilho, procurou a

concessiondria, que ndo deu qualquer importancia a sua solicitacao.

Informa que, mesmo assim, no intuito de evitar uma
possivel suspensao no fornecimento de energia elétrica, efetuou o pagamento, no
valor originalmente exigido, dos meses de outubro e novembro de 2009, uma vez
que, quanto ao més de dezembro, a promovida reconhecendo o equivoco, apds

proceder duas vezes com a troca do medidor, emitiu nova fatura em valor condizente
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com o real consumo do promovente.

Contudo, inobstante o pagamento das respectivas
faturas, a concessionaria de servigo publico, em 17 de marco do ano de 2010,
procedeu com suspensao do fornecimento de energia elétrica de sua residéncia, sem

para tanto, adotar quaisquer formalidades.

Nesse panorama, postula, em sede de antecipagao de
tutela, o restabelecimento no fornecimento de energia elétrica, e, no mérito, a
desconstituicao do débito das faturas dos meses de outubro, novembro e dezembro
de 2009, a restituicao em dobro do valor indevidamente cobrado, e a fixacao de

indenizacgao por danos morais.

Pedido de antecipacao de tutela deferido, fls. 29/30.

Contestacao, fls. 40/56, sustentando, em resumo, a
inexisténcia de qualquer irregularidade nos valores das faturas referentes a unidade
consumidora do autor, porquanto, considerando o perfeito estado em que se
encontrava o medidor de energia do local, todas as leituras foram realizadas e
registradas de forma correta. Prossegue, justificando que o corte no fornecimento de
energia elétrica, operou-se em razao da falta de pagamento dos valores das faturas,
agindo assim, no exercicio regular do seu direito. No mais, ressaltou a inexisténcia de
qualquer dano a amparar eventual reparacdo, bem como a impossibilidade de

inversao do onus da prova. Ao final, pugnou pela improcedéncia do pedido.

O Juiz de Direito a quo, fls. 69/70, julgou procedente,

em parte, o pedido, nos seguintes termos:

(...) julgo procedente, em parte, o pedido, para
declarar inexigivel a cobranga das faturas com
vencimentos em 27.10.2009 e 25.11.2009 (fls. 16/17),

condenando a Demandada a restituicdo dos
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respectivos valores em dobro, com juros legais e
correcao monetdria a partir da citacdo, deixando de
acatar, no entanto, o pedido de indenizagdo por
danos morais.

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais e
dos honorarios advocaticios que arbitro em 10%

sobre o valor da condenacao.

Inconformado, Agilando de Aradjo Leite interpds
APELACAO, fls. 94/102, e nas suas razdes, requer a condenacao da distribuidora de
energia ao pagamento de indenizacdao por danos morais, ao argumento de ser
inquestionavel, a pratica de ato ilicito pela apelada, tendo em vista que procedeu ao
corte de fornecimento de energia de sua residéncia, quando as contas ja estavam
pagas. Pugna, entao, pela reforma da sentenca guerreada, requerendo a procedéncia

do pleito indenizatorio, com a consequente majora¢ao dos honorarios sucumbenciais.

Contrarrazoes nao ofertadas, conforme assinalado na
certidao de fl. 108.

A Procuradoria de Justi¢a, através do Dr. José

Raimundo de Lima, fls. 114/116, ndo se manifestou quanto ao mérito.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

O cerne da questao reside em saber se é devido a
condenacdo da Energisa Paraiba - Distribuidora de Energia S/A, ao pagamento da

indenizag¢ao por danos morais.

De inicio, importante ressaltar que a relagao

envolvendo os litigantes é tipicamente de consumo, regida pela legislacao especial,
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por se enquadrarem as partes, perfeitamente, nos conceitos de consumidor e
fornecedor, insculpidos, respectivamente, nos arts. 2° e 3° do Codigo de Defesa do

Consumidor, os quais preconizam:

Art. 2° - Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica
que adquire ou utiliza produtos ou servico como
destinatario final.

Paradgrafo unico - Equipara-se a consumidor a
coletividade de pessoas, ainda que indetermindveis,

que haja intervindo nas relagdes de consumo.

E,

Art. 3° - Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica,
publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem
como os entes despersonalizados, que desenvolvem
atividades de produgao, montagem, criagao,
construgao, transformacgao, importacao, exportacao,
distribuicaio ou comercializagdo de produtos ou

prestagao de servigos.

Na hipotese dos autos, postula o recorrente a
condenacdo da concessionaria de servigo publico, ao pagamento de indenizagao por
danos morais, porquanto patente a pratica de ato ilicito, por parte da ré, ao
suspender o fornecimento de energia elétrica de sua unidade consumidora, quando

as contas ja estavam pagas.
Todavia, inexiste qualquer razdao para dar

provimento as alegacdes recursais do apelante, considerando a andlise com maior

profundidade, sobretudo da copia da fatura carreada a fl. 21, dos autos.
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Explico.

Como se verifica no mencionado documento, cujo
valor tinha como referéncia o més de fevereiro de 2010, existiam outros dois débitos
em atraso, sendo ambos com vencimento em 28/01/2010 - porquanto concernentes
aos meses de dezembro de 2009 (cujo valor sofreu alteragao) e janeiro de 2010 - nos
valores de R$ 26,11 (vinte e seis reais e onze centavos) e R$ 25,77 (vinte e cinco reais e

setenta e sete centavos).

Neste norte, a alegacao de que seria indevida a
suspensao da energia elétrica, a pretexto de que as faturas de outubro e novembro de
2009, encontravam-se quitadas, ndo merece prosperar, uma vez que, do cotejo dos
autos, inclusive dos documentos colacionados pelo promovente, verifico que a
suspensao do servigo, ocorreu em decorréncia da inadimpléncia do consumidor com

relagao as faturas dos meses de fevereiro de 2009 e janeiro de 2010.

Diante de tais perquiricdes, o principio da
continuidade estabelece que a prestacao do servigo deve ser continua para evitar que
a sua paralisagao enseje uma soma maior de prejuizos ao particular. Entretanto, o art.
6%, § 3% II, da Lei n® 8.987/95, determina a interrupcao do servigo, em caso de

inadimplemento, desde que haja o devido aviso-prévio, vejamos o dispositivo legal:

Art. 62 (omissis).

§ 3% Nao se caracteriza como descontinuidade do

servico a sua interrupcao em situagao de emergencia

ou ap0s prévio aviso, quando:

(..)

IT - por inadimplemento do usudrio, considerado o

interesse da coletividade.

Sendo assim, concretizando o mandamento legal,

acima explanado, consta na fatura referente a fevereiro de 2010, adverténcia
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notificando o consumidor, sobre a possibilidade de suspensdo do servigo, a partir de

04/03/2010, na hipotese de nao ser efetuada a quitagao das faturas em atraso, e, se

quando pagas, nao for a concessiondria de servi¢o publico comunicada sobre o

adimplemento. Nesse sentido:

ATENCAO

-REAVISO DE VENCIMENTO: Caso a(s) fatura(s)
acima relacionada(s) permanega(m) em atraso, o
fornecimento poderd ser suspenso a partir de
04/03/2010. Conforme Resolucao 456 da ANEEL. O
pagamento apos essa data nao elimina a
possibilidade da devida suspensdo do fornecimento,
caso 0 mesmo nao seja comunicado ou as contas
pagas nao esteja na unidade consumidora para
comprovagao. Caso ja tenha efetuado o pagamento
da(s) fatura(s) acima, desconsiderar essa mensagem,
Fatura sujeita a inclusdao em o6rgdos de protecao ao

crédito no caso de inadimplemento.

Assim, a auséncia de pagamento da fatura pelo

usudrio do servigo, torna-o inadimplente, autorizando, com isso, a suspensao, pela

apelada, do servico fornecido a unidade consumidora.

Nesta mesma trilha de raciocinio € a jurisprudéncia

desta Corte de Justica, sendo vejamos:
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APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E MATERIAIS. CORTE NO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. INADIMPLENCIA
CONSTATADA. ATO ILICITO NAO
CONFIGURADO. DANOS INEXISTENTES.



Apelagio Civel n® 0000321-44.2010.815.0211

DESPROVIMENTO. Quando a negativa de
fornecimento de energias e da em virtude de
inadimpléncia do consumidor, sendo este fato
incontroverso nos autos, fica prejudicado o pedido
de indenizacdo por supostos danos morais.(TJPB;
APL 0003146-08.2012.815.0981; Segunda Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Jodo Batista Barbosa;
DJPB 09/11/2015; Pag. 14) - negritei.

E,

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS C/C PEDIDO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA. ALEGACAO DE CORTE INDEVIDO DE
ENERGIA ELETRICA. INADIMPLENCIA DO
CONSUMIDOR. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DEVIDA. EXERCICIO
REGULAR DE DIRETO DA CONCESSIONARIA.
ATO ILICITO NAO  CONFIGURADO.
INEXISTENCIA DO DEVER DE INDENIZAR.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. O exercicio
regular do direito nao gera efeito indenizatdrio se
respeitado os limites impostos pelo ordenamento
juridico nacional. (TJPB; APL 0026493-
07.2011.815.0011; Terceira Camara Especializada
Civel; Rel. Des. José Aurélio da Cruz; DJPB
15/07/2015) - destaquei.

Nao merece prosperar o inconformismo do apelante.



De outra sorte, o art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, permite que se negue seguimento, através de decisao monocratica, a
recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, como no presente caso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO
RECURSO DE APELACAO.

P. I
Joao Pessoa, 20 de janeiro de 2016.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator

Apelagio Civel n® 0000321-44.2010.815.0211 9



