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APELACAO. ACAO REVISIONAL. PROCEDENCIA
PARCIAL DO PEDIDO EM PRIMEIRO GRAU.
SUBLEVACAO DO PROMOVIDO.
IRREGULARIDADE ~ DE  REPRESENTACAO
PROCESSUAL. RECURSO SUBSCRITO POR
ADVOGADO SEM PODER. AUSENCIA DE
MANDATO NOS AUTOS. INTIMACAO PARA A
SUPRESSAO DA ALUDIDA EIVA. INERCIA DA
CAUSIDICA CONSTITUIDA NOS  AUTOS.
INEXISTENCIA DE CAPACIDADE
POSTULATORIA COMPROVADA. INTELIGENCIA
DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
APELATORIO.

- A auséncia de mandato outorgado ao advogado

importa em nao conhecimento do pleito formulado,



caso a parte seja intimada para sanar o defeito
processual e, ainda assim, a procuracao nao seja
devidamente corrigida, nos moldes dos arts. 13 c/c
37, paragrafo tinico, ambos do Codigo de Processo
Civil.

- Nos termos do art. 557, do Codigo de Processo
Civil, cabe ao relator negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com stmula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do

Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
Vistos.

Trata-se de APELACAOQ, fls. 116/152, interposta pelo

Banco Panamericano S/A, contra decisdao proferida pelo Juiz de Direito da 13* Vara

Civel da Comarca da Capital, fls. 102/108, que, nos autos da Ag¢do Revisional de

Contrato de Financiamento ¢/c Nulidade de Clausula Abusiva e Repeticao de

Indébito ajuizada por Charles René Rangel de Arruda Janior, julgou procedente,

em parte, o pedido exposto na exordial, nos seguintes termos:
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(...) JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido do
autor formulado na inicial, para:

a) CONDENAR o réu na obrigacao de fazer,
consistente em promover o recalculo da divida da
parte autora e das prestagoes mensais, para que seja
eliminada a capitalizacdo de juros (anatocismo);
determinar a incidéncia de juros remuneratdrios,
calculados pela taxa pactuada pelas partes;

b) declarar a nulidade da cobranca da tarifa de
cadastro, de emissao de carné e de liquidacado

antecipada, condenando o réu a restituir ao autor o



valor indevidamente cobrado a esse titulo, de forma
simples, atualizado a contar do desembolso e
incidente juros legais a contar da citacao;

c¢) CONDENAR o réu a restituicao de eventual saldo
positivo a parte requerente, devidamente atualizado
e incrementado dos juros moratérios, autorizada a
compensagao, se for o caso.

Tendo em vista que o autor sucumbiu em parte
minima do pedido, condeno o réu ao pagamento de
custas e despesas processuais, bem como honorarios
advocaticios de sucumbéncia, que fixo em 15% sobre

o valor da condenacgao, apurado em liquidagao.

Em suas razdes, o promovido sustenta a legalidade

de incidéncia da capitalizacdo mensal de juros, bem como da comissao de

permanéncia, e, ainda, do indice de juros remuneratdrios aplicado no contrato, pois

de acordo com a média praticada no mercado. Em outro ponto, ressalta a legalidade

de cobranca da Tarifa de Abertura de Crédito e Tarifa de Emissao de Carné, e ressalta

que a fixacdo da multa e juros moratdrios deram-se dentro do limite legal. Por esses

fundamentos, destaca a impossibilidade de repeticao de indébito e compensagao de

valores. Ao final, pleiteia a revogagao da Justica Gratuita, e a inversao dos onus

sucumbenciais.

162/177.

Contrarrazdes apresentadas pela parte autora, fls.

A Procuradoria de Justica, em parecer da Dra.

Jacilene Nicolau Faustino Gomes, fls. 201/204, opinou pelo desprovimento da

insurgéncia recursal.
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E 0 RELATORIO.

DECIDO



A principio, ressalte-se, que a andlise da demanda
em segundo grau encontra Obice de ordem processual, tendo em vista a auséncia de

capacidade postulatdria do advogado do recorrente.

Dos autos, depreende-se que o causidico subscritor
do recurso apelatorio, fls. 116/152, nao acostou o necessario instrumento
procuratorio, configurando, assim, a auséncia do jus postulandi quando do

ajuizamento da apelagao.

Nessa trilha, averiguado o defeito de representacao
processual, e em respeito ao teor do art. 13, do Cddigo de Processo Civil, bem como
ao entendimento pacificado do Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp
1168065/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/11/2010,
DJe 18/11/2010) — o qual entende ser vicio sandvel a auséncia de procuragao nos autos
— foi prolatado despacho convertendo o julgamento em diligéncia, de modo que foi
intimada a Dra. Rosangela da Rosa Corréa, causidica do demandado, para
regularizar o defeito apontado, fl. 210 e fl. 215, a qual permaneceu silente, de acordo

com o teor da certidao de fl. 216.

Assim, com base nessas consideragdes, resta,
sobejamente, demonstrado o defeito de representacdo, nao havendo razao para o

devido conhecimento e seguimento do recurso apelatdrio.
A jurisprudéncia sobre o caso, preconiza:

APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL.
SIGNATARIO DO APELO SEM INSTRUMENTO DE
MANDATO. INEXISTENCIA DE CAPACIDADE
POSTULATORIA. INTIMACAO PARA A
REGULARIZACAO DO VICIO. Apelante que

colaciona documentos, entretanto _sem constar o

nome do subscritor da apelacdo. Auséncia de

pressuposto de constituicio e desenvolvimento
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valido e regular do processo. "Se a parte interpde

recurso através de advogado sem procuracdo nos

autos e, apods intimada para regularizar a

representacdo processual, mantém-se inerte, ndo ha

como se conhecer do recurso” (desa. Salete

sommariva). Recurso nao conhecido. (TJSC; AC
2013.073269-5; Sao Bento do Sul; Quarta Camara de
Direito Comercial; Rel. Des. José Carlos Carstens
Kohler; Julg. 25/02/2014; DJSC 05/03/2014; Pag. 212) -

grifei.

Confirmando o entendimento acima exposto, esta
Corte de Justiga, também, ja se manifestou no sentido de nao merecer conhecimento
o recurso por auséncia de mandato outorgado ao patrono do recorrente. Senao,

vejamos:

(...) A jurisprudéncia iterativa do STJ aponta no
sentido de que, nas instancias ordinarias, diante da
auséncia de instrumento de procuracio do
subscritor do recurso de apelacio, deve ser
concedido prazo razoavel para a regularizacao da
representacdo processual. Todavia, se regularmente
intimado para regularizar, o advogado nao
comparece ou faz serodiamente, o recurso nao deve
ser conhecido por auséncia de regularidade formal.
(TJIPB; AC 001.2005.021668-6/003; Segunda Camara
Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Ricardo Vital de
Almeida; DJPB 04/02/2014; Pag. 16) - negritei.

Importante ressaltar, que, a intimagao do patrono
constituido nos autos, através da imprensa oficial, revela-se suficiente para
regularizagdo do vicio em comento, tornando dispensavel a intimacdo pessoal da

parte. Eis o entendimento patrio:
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REMESSA OFICIAL. ACAO DE COBRANCA.
SERVICOS CONTABEIS. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICO. AUSENCIA. ONUS
DA PROVA DO AUTOR. PEDIDO EXORDIAL
IMPROCEDENTE. PROVIMENTO. (..) Apelacio

civel. Acdo de cobranca. Advogado que subscritor do

recurso_nao habilitado nos autos. Intimacao para

sanar o vicio processual. Advogados cujos nomes

deve constar de qualquer intimacdo. Nao

atendimento. Intimacdo pessoal. Desnecessidade.

Nao conhecimento. Se a parte nao regularizar a sua

representacao, apds a concessao de prazo para tal

desiderato, deve o julgador negar seguimento ao

recurso, até porque é dispensdvel a intimagao pessoal
da parte, bastando que o ato processual seja
publicado no didrio da justica. (TJPB; Rec. 0000007-
90.2011.815.0461; Segunda Camara Especializada
Civel; Rel. Juiz Conv. Joao Batista Barbosa; DJPB
03/02/2014; Pag. 11) - grifei.

E,

AGRAVO INTERNO. APELACAO. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DO RECURSO.
EXISTENCIA DE OUTROS PROCURADORES.
INTIMACAO PARA SANAR A IRREGULARIDADE.
NAO CUMPRIMENTO DA DILIGENCIA. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL. E
valida a intimacao da parte por intermédio de seus
advogados constituidos para regularizar a
representacdo processual relativa ao recurso de
apelacdo assinado por advogado sem procuracao

nos autos. Recurso nao provido. (TIMG; AG



1.0145.12.063878-1/002; Rel. Des. Alyrio Ramos; Julg.
10/07/2014; DJEMG 21/07/2014)

Nessa ordem de ideias, entendo que a auséncia de
capacidade postulatoria torna invidvel o conhecimento da apelacao interposta pela

recorrente, mantendo-se, por conseguinte, a decisao vergastada em todos os termos.

Por fim, dispde o art. 557, do Cddigo de Processo
Civil, que o relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal

Superior.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput,
do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO
APELATORIO.

P. L

Joao Pessoa, 27 de janeiro de 2016.

Frederico Martinho da Nobrega Coutinho

Desembargador
Relator
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