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DECISAO MONOCRATICA

CIVIL E CONSUMIDOR. APELAGAO CIVEL.
ACAO DE REVISAO DE CONTRATO C/C
REPETICAO DE INDEBITO. PROCEDENCIA
PARCIAL. INEPCIA DA INICIAL.
INOCORRENCIA. CAPITALIZACAO MENSAL
DE JUROS - AFASTADA, POR AUSENCIA DE
CONTRATACAO EXPRESSA. COBRANCA DE
COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA
COM OUTROS ENCARGOS.
IMPOSSIBIILDADE. POSICIONAMENTO
FIRMADO PELO STJ NOS VERBETES
SUMULARES 30, 294 E 296. TARIFA DE
EMISSAO DE CARNE. CONTRATO FIRMADO
APOS 30 DE ABRIL DE 2008. COBRANCA.
ILEGALIDADE. DEVOLUCAO  SIMPLES.
DESPROVIMENTO DE DO APELDO.

1. N&o ha que se cogitar a inépcia da inicial,
porque expds, de forma clara, porém concisa, a
abusividade apontada pela apelante no contrato
que pretende revisar e porque aquelas clausulas,
no seu entender, seriam abusivas ou ilegais.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou
posicionamento de que, nos contratos firmados
por Instituicdes Financeiras, posteriormente a
edicdo da MP 1963/2000 é possivel a incidéncia
de capitalizagcdo mensal de juros, desde que
expressamente pactuada. Ausentes nos autos os
termos do contrato celebrado entre as partes,

afasta-se a incidéncia da capitalizagdo mensal
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de juros, por falta de contratagao expressa.

3. No julgamento dos Recursos Especiais n°
1.058.114/RS e n° 1.063.343/RS, submetidos ao
rito dos recursos repetitivos, previsto no art. 543-
C da lei adjetiva, o Superior Tribunal de Justica
sedimentou o entendimento no sentido de que
nos contratos bancarios é valida a clausula que
institui comissdo de permanéncia para viger
apds o vencimento da divida, limitada a soma
dos encargos remuneratorios e moratorios
previstos no contrato, desde que ndao cumulativa
com corre¢gdo monetaria, nem com juros
remuneratorios ou multa contratual, nos termos
dos verbetes sumulares 30, 294 e 296 do STJ.

4, Somente se admite a incidéncia da Tarifa
de Emissdo de Carné (TEC), ou outras
denominagdes para o mesmo fato gerador,
quando baseadas em contratos celebrados até
30 de abril de 2008 (data em que entrou em
vigéncia a Resolugdo CMN 3.518/2007), que
contenham clausula prevendo sua cobrancga
expressamente.

5. Deve a instituicdo financeira restituir ao
consumidor os valores cobrados indevidamente,
sob pena de enriquecimento sem causa.

0. Recurso conhecido e desprovido.

VISTOS etc.

Cuida-se de apelacdo civel interposta em face da
sentenca de fls. 126-132 que, nos autos da acao de revisdo contratual
c/c repeticdo de indébito, judicializada por Midian Trigueiro da Costa
contra Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A, julgou
parcialmente procedente o pedido para vedar a cobrangca da
capitalizacdo mensal de juros e a comissao de permanéncia, ante a
auséncia de prova de sua pactuagao, bem assim vedar a incidéncia da
tarifa de emissao de carné, porque nao permitida para os contratos
firmados apds 30 de abril de 2008; além de liminar a multa moratéria em
2% sobre o débito em mora, devendo os valores cobrados indevidamente
serem restituidos na forma simples.

Em suas razdes, a promovida pugna, preliminarmente,
pela inépcia da inicial, porquanto ndo houve discriminagdo das clausulas
que o autor pretende controverter. No mérito, aduz que houve em
desacerto o juizo a quo, porquanto as clausulas contratuais foram
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firmadas de acordo com as normas previstas no CDC. Alegou que a
capitalizacdo mensal dos juros € legalmente permitida, porquanto
constou do contrato firmado entre as partes. Argumenta ser legitima a
cobranca da comissao de permanéncia, vez que sua incidéncia em
conjunto com os demais encargos contratuais ndo seria vedado no nosso
ordenamento juridico. Por fim, pontua que n&o houve qualquer
abusividade ou ilegalidade a ser reconhecida, de modo que ndo é devida
a restituicdo em favor da recorrida, razdo porque pugnou pela reforma da
sentenga recorrida com a total improcedéncia do pedido (fls. 134-153).

Devidamente intimada, a parte recorrida apresentou
contrarrazdes ao apelo pugnando pelo seu desprovimento (fls. 165-168).

E o relatério.

DECIDO.
DA PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL

N&o ha que se cogitar a inépcia da inicial, porque exp0és,
de forma clara, porém concisa, a abusividade apontada pela apelante no
contrato que pretende revisar e porque aquelas clausulas, no seu
entender, seriam abusivas ou ilegais.

A inicial ainda cuida de indicar, suficientemente, os
motivos faticos e juridicos da pretenséo exordial, inclusive permitindo que
o requerido impugnasse todo o pleito, de forma ampla, sem que se possa
falar em qualquer prejuizo para defesa do apelado ou para o exercicio da
jurisdicao.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO. INEPCIA INICIAL. FALTA INTERESSE
AGIR. INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICACAOQ. CAPITALIZACAO JUROS.
PACTUACAO EXPRESSA. AUSENCIA
COMPROVACAO. ABUSIVIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. DECOTE DA VERBA INTEGRANTE.
POSICIONAMENTO DO STJ. -Descabe falar-se em
inépcia da inicial, se presentes os requisitos
indispensaveis a propositura da presente demanda,
tais como o pedido de exibicdo do contrato e a
indicacao das clausulas supostamente abusivas,
seguida do pedido certo e determinado de revisao e
devolugdo das quantias pagas a maior. - E cabivel a
revisdo de contrato bancario para discussao de eventuais
abusividades, ainda mais em se tratando de relagao de
consumo (Sumula 286 do Supremo Tribunal de Justica).
[...] (AC 10024081187080002 MG, Relator Alberto
Henrique, Publicacado 23/05/2014).
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Sendo inconteste que a inicial ndo padece de qualquer
vicio formal que impecga o prosseguimento do feito, também n&o ha que
se falar na rejei¢ao da inicial.

Superada a preliminar agitada, passo a analise do mérito
do apelo.

DA CAPITALIZAGAO MENSAL DOS JUROS

No tocante a capitalizacdo mensal dos juros, o Superior
Tribunal de Justica, no REsp 1.251.331RS, julgado em 28.8.2013 sob o
rito do art. 543-C do CPC (ementa publicada no DJe 24.10.2013),
reiterou-se a jurisprudéncia ja firmada em diversos precedentes da 32 e
42 Turmas e consolidada no julgamento pela 22 Secdo do REsp.
1.270.174RS (DJe de 5.11.2012), no sentido de ser permitida a aludida
cobrancga, desde que pactuada de forma expressa e clara.

Veja-se:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. DIVERGENCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS.
MEDIDA PROVISORIA 2.170-362001. RECURSOS
REPETITIVOS. CPC, ART. 543-C.  TARIFAS
ADMINISTRATIVAS PARA ABERTURA DE CREDITO
(TAC), E EMISSAO DE CARNE (TEC). EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. PRECEDENTES. MUTUO ACESSORIO
PARA PAGAMENTO PARCELADO DO IMPOSTO
SOBRE OPERACOES FINANCEIRAS (IOF).
POSSIBILIDADE.

1. "A capitalizagao dos juros em periodicidade inferior
a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada" (22
Sec¢ao, REsp 973.827RS, julgado na forma do art. 543-
C do CPC, acéordao de minha relatoria, DJe de
24.9.2012).

[...]

(REsp 1251331RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28082013,
DJe 24102013).

Assim, para a sua cobranga €é necessario estar
evidenciado que o contrato foi firmado ap6s 31/03/2000 e que o encargo
tenha sido pactuado de forma expressa e clara.

No caso dos autos, o contrato fora firmado em abril de
2012, conforme informado pela parte autora em sua exordial. Contudo, o
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contrato ndo fora juntado aos autos, embora tenha o juizo a quo
oportunizado sua juntada pela parte recorrente, o que nao fora feito.

Nesse cenario, inexistindo pactuacdo expressa, fica
vedado a capitalizagdo mensal de juros.

DA COMISSAO DE PERMANENCIA

DA COBRANGA DA COMISSAO DE PERMANENCIA
COM OUTROS ENCARGOS.

Defende o recorrente ser legitima a cobranga da comisséo
de permanéncia, porquanto sua incidéncia em conjunto com os demais
encargos contratuais ndo seria vedado no nosso ordenamento juridico.

Tenho que nao assiste razao ao recorrente.

Isso porque, nao é permitida a cobranca cumulativa da
comissdo de permanéncia com corregdo monetaria, nem com juros
remuneratorios ou multa contratual, nos termos dos verbetes sumulares
30, 294 e 296 do STJ.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia do Colendo STJ. Veja-
se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.CONTRATO
BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSO EM
RELACAO A TAXAMEDIA DE MERCADO. REVISAO.
SUMULA 7 DO STJ. COMISSAO DE
PERMANENCIA.CUMULACAO COM DEMAIS
ENCARGOS DA MORA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
30,294 E 296 DO STJ. [...] 2. A pretensao do recorrente
em cumular a comissao de permanéncia com os
demais encargos da mora vai de encontro com o
posicionamento desta Corte Superior e com os
verbetes sumulares 30, 294 e 296 do STJ. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (STJ - AgRg no
AREsp: 111266 RS 2011/0259647-2, Relator: Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
06/03/2012, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagao:
DJe 22/03/2012)

APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO -
CUMULAGAO DE COMISSAO DE PERMANENCIA
COM OUTROS ENCARGOS - PROIBIGAO -
DESPROVIMENTO DO APELO. - Somente se admite a
cobranca da comissao de permanéncia no periodo da
inadimpléncia, se nao cumulada com corregao
monetaria, juros moratérios, multa contratual ou
juros remuneratorios. - Manutengao da sentenca.
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TJPB - Acdrdéo do processo n° 20020100274071001 -
Orgao (12 CAMARA CIVEL) - Relator DES. LEANDRO
DOS SANTOS -j. em 16/04/2013) (grifei).

Nesse cenario, prevendo o contrato que em caso de
inadimpléncia sera devida comissdo de permanéncia cumulativamente
com multa contratual, incide a vedagcao acima mencionada.

DA COBRANGA DA TARIFA DE EMISSAO DE CARNE

No que tange a TEC — tarifa de emissao de carné, verifica-
se que o contrato impugnado fora firmado apds 30 de abril de 2008,
razao pela qual deve ser considerada ilegal sua cobrancga, conforme no
REsp 1.251.331RS, julgado em 28.8.2013 sob o rito do art. 543-C do
CPC. Veja-se:

Senéao vejamos:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. COMPENSACAQREPETICAO
SIMPLES DO INDEBITO. RECURSOS REPETITIVOS.
TARIFAS BANCARIAS. TAC E TEC. EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. PRECEDENTES. FINANCIAMENTO DO
IOF. POSSIBILIDADE. [...] 6. A Tarifa de Abertura de
Crédito (TAC) e a Tarifa de Emissdo de Carné (TEC)
ndo foram previstas na Tabela anexa a Circular
BACEN 3.3712007 e atos normativos que a
sucederam, de forma que nao mais é vdlida sua
pactuacido em contratos posteriores a 30.4.2008.

[...] [...](REsp 1255573RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28082013,
DJe 24/102013) (grifo nosso).

Quanto a restituicdo dos valores indevidamente cobrados,
deve a instituicdo financeira restitui-los ao consumidor na forma simples,
sob pena de enriquecimento sem causa.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMISSAO DE PERMANENCIA NO PERIODO DE
INADIMPLENCIA. POSSIBILIDADE. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. PREVIA CONTRATACAO.
POSSIBILIDADE. REPETICAO DE INDEBITO.
POSSIBILIDADE. PAGAMENTO SIMPLES CASO NAO
COMPROVADA A MA-FE DO CREDOR.
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PRECEDENTES. ART. 543-C DO CPC. DECISAO
MANTIDA. (...) 3. A jurisprudéncia desta Corte
consolidou-se no sentido de que a devolugao em
dobro dos valores pagos indevidamente somente é
possivel quando resta configurada a ma-fé do credor.
4. Agravo regimental desprovido. (STJ; AgRg no AREsp
293.432/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 19/06/2013).

DISPOSITIVO
Isto posto, com fulcro no art. 932, IV, "a" e 'b”, do NCPC,

NEGO PROVIMENTO MONOCRATICAMENTE ao apelo.

Sucumbente, arcara a apelante com os honorarios

advocaticios, que ora majoro de 15% (quinze por cento), arbitrados em
primeira instancia, para 20% (vinte por cento), ao patrono da recorrida,
nos termos do art. 85, § 2°, do CPC/2015".

P.l.

Jodo Pessoa, 10 de outubro de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR

1

Art. 85. A sentenga condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor. § 12
Sao devidos honorarios advocaticios na reconvengdo, no cumprimento de sentenca,
provisorio ou definitivo, na execugdo, resistida ou ndao, e nos recursos interpostos,
cumulativamente. § 29 Os honorarios serio fixados entre o minimo de dez e o maximo
de vinte por cento sobre o valor da condenagao, do proveito econémico obtido ou, ndo
sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:
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