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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO
APELACAO CRIMINAL N. 0000659-11.2010.815.0181
Procedéncia : Guarabira - 12 Vara

Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante . Jeberson Galdino de Lima (Adv. Fernanda Aradjo da Rocha F. de
Oliveira).

Apelada : A Justica Publica

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUA-
LIFICADO. INIMPUTABILIDADE. LAUDO PERICIAL. REJEICAO. RE-
CONHECIMENTO DA SEMI-IMPUTABILIDADE. CONDENACAO. RE-
CURSO. PRETENDIDA ABSOLVICAO. INADMISSIBILIDADE. PENA-
BASE. REDUCAO. INADMISSIBILIDADE. CONFISSAO E REINCIDEN-
CIA. COMPENSACAO. RECURSO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. A submissao do réu a novo julgamento, sob o palio de a de-
cisao do Juri ser manifestamente contraria a prova dos autos,
somente é possivel quando o Conselho de Sentenca adota tese
integralmente incompativel com os elementos colacionados no
processo.

2. Se a pena-base para o crime de homicidio triplamente qua-
lificado esta amparada nos elementos constitutivos providos
de fundamentacao objetiva que apontam para um maior juizo
de censura na atuacao do réu no delito, nao ha se falar em
exagero na dosimetria.

3. No concurso entre a atenuante da confissao espontanea e a
agravante da reincidéncia, as duas se compensam.

4. Apelo provido, em parte.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em dar provimento parcial ao apelo, nos termos do voto do rela-
tor.
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O Representante Ministerial da 1* Vara da Comarca de Guarabira

denunciou JEBERSON GALDINO DE LIMA por infringéncia aos arts. 121, §2°, inci-

sos I, lll e IV, e 211, tudo em combinagao com os arts. 29, caput, e 69, caput, to-
dos do Codigo Penal.

Recebida a denuncia, o processo seguiu todos os tramites regulares.
As fls. 54/57 a defesa pediu fosse instaurado incidente de insanidade mental,
cujo resultado apontou para a semi-imputabilidade (v. Laudo as fls. 101/104 -
processo apenso).

Na fase do art. 413 do CPP, a magistrada de piso absolveu o réu da
acusacao referente ao crime de ocultacao de cadaver (art. 211, CP), pronunci-
ando-o por infringéncia ao art. 121, §2°, incisos I, lll e IV, do Cédigo Penal (fls.
178/184).

Submetido ao crivo do Jari Popular, foi condenado. A pena base foi
aplicada em 20 (vinte) anos de reclusao. Na segunda fase, foi a sancao diminuida
em 02 (dois) anos, pela atenuante da confissao espontanea. Em seguida, a douta
Juiza, reconhecendo agravante genérica (meio cruel), aumentou a reprimenda
em 02 (dois) anos, agravando-a, ainda, em 04 (quatro) anos pela reincidéncia.
Na terceira fase, subtraiu 1/3 da pena, dada a causa especial de diminuicao em
razao da semi-imputabilidade, tornando-a a sancao definitiva em 16 (dezesseis)
anos de reclusao, a ser cumprida em regime fechado no presidio Joao Bosco Car-
neiro, em Guarabira (fls. 226).

A defesa apelou com base no art. 593, lll, c e d, do Codigo de Pro-
cesso Penal (fls. 230). Nas razoes alegou, em sintese, que a decisao dos jurados
foi manifestamente contraria a prova dos autos e que a pena base foi exacerba-
da, pugnando pela sua aplicacao no minimo legal (fls. 243/246).

Contra-arrazoando o recurso, o Promotor de Justica propugnou pelo
desprovimento, mantendo-se a decisao (fls. 247/255).

Nesta Instancia, a Procuradoria de Justica, em parecer subscrito
pelo Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira, opinou pelo desprovimento do apelo,
entretanto, entendeu que se deve corrigir erro material ocorrido no somatorio
da pena (fls. 259/267).
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E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.
Nao ha preliminares suscitadas, pelo que passo ao exame do mérito.

Extrai-se dos autos que no dia 18/03/2010, na cidade de Guarabira,
o apelante, na companhia de um menor de idade, assassinou a José Marques Bri-
to, conhecido popularmente por “Crislayne”. Segundo a dentncia, apos a vitima
praticar sexo oral com a dupla, Jeberson deu-lhe uma “gravata”, tendo a mesma
ficado desacordada. Em seguida, atingiram-na com pedradas no seu rosto (v. Fls.
17, 30/31).

E de se relembrar que o recurso da defesa foi interposto nos termos
do artigo 593, inciso lll, alineas c e d, do Cddigo de Processo Penal (respectiva-
mente, erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de segu-
ranca e decisao dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos).

Com relacdo ser a decisao manifestamente contraria a prova dos
autos, nao prosperam os argumentos defensivos.

A materialidade do delito restou comprovada (v. Laudo de Exame
cadavérico de fls. 30/31). A autoria, igualmente, pela confissao do acusado e
demais provas carreadas aos autos.

Com relagao as testemunhas-de acusacao, na fase da instrucao pro-
cessual, Geraldo Cirino de Oliveira, Policial Militar, disse que efetuou a prisao do
réu Jeberson, tendo o mesmo confessado a pratica do crime. O menor, ao ser
apreendido, segundo a testemunha, também confessara a autoria (v. midia a fl.
100).

Ao ser ouvido em Plenario, o apelante confessou que assassinara a
José Marques de Brito e que teria praticado o crime porque estava alcoolizado,
porém, estava arrependido. Disse, também, que era usuario de droga (cocaina e
crack - v. midia a fl. 218).
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De tudo o que se extrai dos autos, sem delongas, vé-se que a deci-

sao dos jurados encontra-se amparada pelas provas trazidas ao processo, especi-

almente, pela confissao do acusado, razdo por que nao ha se falar em decisao
manifestamente contraria as provas dos autos.

A materialidade e a autoria delitivas estao devidamente comprova-
das. Da analise das provas, os jurados nao alcancaram a existéncia de qualquer
excludente ou auséncia de provas que inclinasse para uma absolvicao.

A versao soberanamente acolhida pelos jurados ja constava dos au-
tos desde o seu nascedouro. O Conselho de Sentenca optou pela versao que en-
tendeu correta, com apoio na prova dos autos, sendo, pois, incabivel a anulacao
do decisum, ex vi da soberania dos veredictos populares.

Portanto, se os jurados acataram a tese que lhes pareceu mais ade-
quada, em conformidade com versao idénea e com os demais elementos de con-
viccao que lhes foram expostos, obviamente - repita-se - nao se pode cogitar da
alegada caracterizacao de decisdao manifestamente contraria a prova dos autos.

E a jurisprudéncia:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. JURI. RECURSO COM BASE NO
ART. 593 INCISO Ill, ALINEAS A, E D, DO CPP. NULIDADE NAO
ARGUIDA EM PLE_NARIO - PRECLUSAO - DECISAO CORRESPON-
DENTE A UMA DAS VERTENTES DA PROVA. A ALEGADA CONTRA-
DICAO ENTRE AS RESPOSTAS DADAS AOS QUESITOS LEVADOS A
JULGAMENTO, E PRECLUSA QUANDO MANIFESTADA SOMENTE
EM SEDE DE APELO. (ART. 571, Ill, CPP). HAVENDO OS JURA-
DOS ADOTADO UMA DAS VERTENTES DA PROVA, NAO MERECE
SER ACOLHIDA ALEGACAO DE DECISAO CONTRARIA AS PROVAS
DOS AUTOS. Decisdo: NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, A
UNANIMIDADE” (APELACAO CRIMINAL 20040350069386APR DF,
Registro do Acdrdao NUmero: 213091, Data de Julgamento:
17/02/2005, Orgao Julgador: 2* Turma Criminal, Relator: RO-
MAO C. OLIVEIRA - TJDFT. Publicacdo no DJU: 12/05/2005
Pag. : 70).

Mais:
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“PENAL - PROCESSO PENAL - JURI - TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO PELO MOTIVO FUTIL - NAO RECONHECIMENTO DO
ANIMUS NECANDI - VERSAO CONSTANTE DOS AUTOS - PALAVRA
DO ACUSADO CONTRA A PALAVRA DA VITIMA E DE SUA COMPA-
NHEIRA - SOBERANIA DO VEREDICTO DO JURI - RECURSO CO-
NHECIDO E IMPROVIDO. 1. INEXISTE FALAR-SE EM DECISAO MA-
NIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS QUANDO 0S
JURADOS OPTAM POR NAO RECONHECER O ANIMUS NECANDI,
DE ACORDO COM A VERSAO APONTADA PELO PROPRIO ACUSA-
DO NO SEU INTERROGATORIO, SE A OUTRA VERSAO ESTA CAL-
CADA ESPECIALMENTE NAS DECLARACOES DA VITIMA E DE SUA
COMPANHEIRA, PESSOAS OBVIAMENTE INTERESSADAS NA CON-
DENACAO DO REU. 2. A OPCAO POR VERSAO PLAUSIVEL E EFE-
TIVAMENTE EXISTENTE NOS AUTOS INSERE-SE NO AMBITO DA
PRERROGATIVA CONSTITUCIONAL CONFERIDA AQOS JURADOS
(LETRA 'A’ DO INCISO XXXVIII DO ART. 5° DA CF), NAO HAVENDO
COMO POSSA SER CONSIDERADA MANIFESTAMENTE CONTRARIA
A PROVA DOS AUTOS. 3.RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E
IMPROVIDO. Decisao IMPROVER O RECURSO. UNANIME” (APELA-
CAO CRIMINAL 20050410043337APR DF, Registro do Acérdao
NUmero: 256462, Data de Julgamento: 04/05/2006, Orgao Jul-
gador: 2° Turma Criminal, Relator: BENITO TIEZZI - TJDFT. Pu-
blicacao no DJU: 01/11/2006 Pag.: 125).

Ex positis, respaldada a decisao nas provas constantes dos autos ha
que ser mantida, em face do ja mencionado principio da soberania do veredicto
popular.

Quanto ao argumento secundario, o de que a pena base foi exacer-
bada, também nao prospera.

Ora, fixada a pena-base para o crime de homicidio triplamente
qualificado com apoio em elementos objetivos que apontam para um maior juizo
de censura na atuacdo do réu no delito, nao ha se falar em exasperacdo. Todas
as circunstancias judiciais foram sopesadas negativamente, e de com adequados
fundamentos.

e



PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ApCrim 0000659-11.2010.815.0181

Sobre o tema, tem-se:

“APELACAQ CRIMINAL - ENTORPECENTE - TRAFICO ILICITO -
PRISAO EM FLAGRANTE - AUTORIA - DEPOIMENTOS DE POLICI-
AlS - CONFISSAO DO CO-REU - PROVA SUFICIENTE - PENA - FI-
XACAO - ALGUMAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
- PENA-BASE ACIMA DO MINIMO - POSSIBILIDADE - IMPROVIDO”
(TIMS - ACR 10667 MS 2001.010667-1 - Rel. Des. Rubens Ber-
gonzi Bossay - j. 15/02/2002 - Pub. 03/06/2002).

Assim, nao merece acolhida o pleito relativo a diminuicdo da pena-
base, porquanto devidamente justificado o recrudescimento operado em relacao
ao piso, motivo por que, também por este prisma, nego provimento ao apelo.

Por outro lado, o atendimento do pedido de substituicao da pena
privativa de liberdade por medida de seguranca encontra ébice no fato de que o
Tribunal do Juri rechacou a tese de inimputabilidade do acusado, com base em
laudo médico.

Por fim, nao alcanco o erro material referente a pena, apontado
pelo douto Procurador de Justica. E que, segundo se vé da sentenca, a julgadora
fixou a pena-base em 20 anos, a qual atenuou de 02 anos, em razao da confissao
espontanea, indo a 18 anos. Em seguida, elevou-a de 02 anos por forca da agra-
vante genérica do meio cruel e de mais 04 anos pela reincidéncia, totalizando 24
anos de reclusao. Na terceira fase, reduziu-a em 1/3 por conta da semi-imputa-
bilidade do agente, tornando-a definitiva em 16 (dezesseis) anos de reclusao.

A rigor, ndo houve equivoco da julgadora quanto aos calculos reali-
zados. Mas, esta Camara tem adotado a orientacao no sentido de que, no con-
curso entre a atenuante da confissao espontanea e a agravante da reincidéncia,
as duas se compensam.

Por isso, considerada a pena-base (20 anos) e o acréscimo decor-
rente da agravante do meio cruel (2 anos), opero, na terceira fase, a reducao de
um terco, em razao da semi-imputabilidade do agente, concretizando a pena em
14 anos e 08 meses de reclusao, a ser expiada inicialmente em regime fechado.
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Nestes termos, dou parcial provimento ao apelo e determino que se
oficie ao Juizo de primeiro grau, dando-lhe ciéncia desta decisao.

E como voto.

Presidiu a julgamento o Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ra-
mos, Presidente da Camara Criminal. Participaram os Exmos. Srs. Des. Joas de

Brito Pereira Filho, relator, Joao Benedito da Silva, revisor, e Luiz Silvio Ramalho
Junior.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, 04 de
outubro de 2016.

Des. Joas d 0 Pereira Filho

-RELATOR-




