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EMBARGOS DE DECLARACAO — OMISSAO —
INOCORRENCIA — TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA
MATERIA JA JULGADA — REJEICAO.

— Auséncia de omissdo, contradi¢do e obscuridade. impossibilidade de rediscussdo da
matéria. Embargos de declaracdo rejeitados. (STF, Rec. 696.733; MA; Segunda Turma;
Rel® Min. Carmen Lucia; Julg. 16/10/2012; DJE 09/11/2012; Pag. 29)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima
relatados.

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justica
do Estado, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracio.

RELATORIO

Cuida-se de Embargos Declaratorios de fls.180/181, opostos por Antonio
José Candido contra a decisdo de fls.176/178, que ndo conheceu em parte do recurso, € na parte
conhecida, negou provimento ao recurso, mantendo a sentenca em todos os seus termos.

O recorrente ingressou com embargos declaratdrios com efeito infringentes,
afirmando que “ndo foram observados os termos da apelagdo, ndo tendo o colegiado se
pronunciado acerca do imovel objeto da lide, bem como a nulidade do segundo acordo e
homologacado do primeiro (...)”

Afirmou ainda, “que embora intimada para esclarecer o estado civil do
embargante a mesma ndo o fez, e até a presente data ndo devolveu o imovel do Rio de Janeiro
descrito no acordo extrajudicial de fls 85 a 91 dos autos principais .

E o relatorio.

VOTO

Conforme se depreende dos autos, parte da apelacao nao foi conhecida em
razao de ter ocorrido inovacgao recursal.



Nesse contexto, o recorrente ingressou com embargos declaratorios com
efeito infringentes, afirmando que “ndo foram observados os termos da apelagcdo, ndo tendo o
colegiado se pronunciado acerca do imovel objeto da lide, bem como a nulidade do segundo
acordo e homologagdo do primeiro (...)”

Afirmou ainda, “que embora intimada para esclarecer o estado civil do
embargante a mesma ndo o fez, e até a presente data ndo devolveu o imovel do Rio de Janeiro
descrito no acordo extrajudicial de fls 85 a 91 dos autos principais .

Pois bem.

Os embargos de declaragdo constituem mais um dos instrumentos postos a
disposicdo dos litigantes pela legislacao processual vigente, com a finalidade especifica de sanar
omissdes, contradigdes ou obscuridades no julgado que, de alguma forma, prejudiquem ou impecam
o efetivo cumprimento da decisao.

A omissdo, em primeira analise, representa a parte do acordao embargado
que, em tese, deveria ter se pronunciado sobre determinado ponto de extrema relevancia para o
deslinde da causa e que, ndo obstante, quedou-se inerte. Da mesma forma, a contradicio que
autoriza a interposi¢do dos embargos deve ser entendida como aquela existente entre premissas
langadas na fundamentagdao do acérdao ou ainda entre a fundamentagdo e a conclusdo, devendo,
neste ponto, ser demonstrada de forma bastante clara pelo embargante. Por fim, as obscuridades
representam pontos sobre os quais a decisao embargada nao se pronunciara com clareza (gramatical
e logica) suficiente e que, de todo modo, prejudica a exata compreensdo do comando descrito no
acordao.

Conforme explicitado na decisiao, sobre o tema, nao ha na inicial e muito
menos na sentenca objurgada, qualquer meng¢do ao imovel situado no Rio de Janeiro, bem como ao
fato de ter ou ndo a demandada contribuido para adquirir o bem objeto do acordo homologado, de
modo que ndo cabe neste momento a discussdo a respeito do referido tema, merecendo assim o ndo
conhecimento do apelo nesto ponto.”

No mesmo sentido, s3o os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica':
REMESSA OFICIAL E APELACAO. ACAO DE PAGAMENTO DE VALOR
RETROATIVO REFERENTE A PROGRESSAO FUNCIONAL. IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. INCONFORMISMO DO AUTOR. INOVACAO DE TESE
RECURSAL. CONFIGURACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. INTELIGENCIA DO ART. 517, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ACOLHIMENTO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

SEGUIMENTO NEGADO. - As matérias niio suscitadas e debatidas no juizo a quo
nao podem ser apreciadas pelo Tribunal na esfera de seu conhecimento recursal,

pois, se o fizesse, ofenderia frontalmente o principio do duplo grau de jurisdicio,
a luz do art. 517, do Cddigo de Processo Civil. - O art. 557, caput, da Lei Processual

Civil, permite ao relator negar seguimento a recurso, através de decisdo monocratica,
quando esse se configurar manifestamente inadmissivel. Vistos.(TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00264435420138152001, - Nio possui -,
Relator DES FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO , j. Em 11-11-
2015)

Dessa forma, ndo havendo omissao, contradi¢do ou obscuridade no julgado,

' Outros precedentes: AgRg no REsp 859.903/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
21.09.2006, DJ 16.10.2006 p. 338; REsp. 1059441, Ministro MASSAMI UYEDA, data de Publicagao: 13/10/2008.



impossivel o acolhimento dos presentes embargos, como ja se manifestou o Supremo Tribunal
Federal, o Superior Tribunal de Justiga e este Egrégio Tribunal de Justica. Vejamos:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAV O REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. Auséncia de omissdo, contradi¢do e obscuridade. impossibilidade de
rediscussdo da matéria. Embargos de declaragdo rejeitados. (STF; Rec. 696.733; MA;
Segunda Turma, Rel® Min. Carmen Lucia; Julg. 16/10/2012; DJE 09/11/2012; Pag. 29)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO  CONFIGURADA.  REDISCUSSAO DA  MATERIA DE  MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. Os Embargos Declaratorios ndo
constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito. 3. Os
embargantes impetraram Mandado de Seguran¢a visando a condena¢do do embargado a
repeticdo de indébito. Confundiram os conceitos de causa petendi (declara¢do de
idoneidade das certidoes emitidas por orgdos publicos, que atestariam a condi¢do de
isentos) com o de pedido ("bem da vida" perseguido nos autos - in casu, devolugdo da
quantia paga a titulo de Imposto de Renda) deduzido na peti¢do inicial, e insistem em
discutir o cabimento do writ, o que revela escopo incompativel com os aclaratorios. 4.
Embargos de Declaragdo rejeitados. (STJ; EDcl-AgRg-AG-REsp 197.524; Proc.
2012/0136212-1; BA; Segunda Turma; Rel. Min. Herman Benjamin; Julg. 23/10/2012;
DJE 09/11/2012)

EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS MODIFICATIVOS. Omissdo. Vicio nio
caracterizado. Pretensdo de rediscussdo da matéria entalhada na decisdo hostilizada.
Impossibilidade. Rejei¢do. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussdo das
questées debatidas no corpo do édito judicial pelejado. Ndo servem para a substitui¢do do
decisorio primitivo. Apenas de destinam a suprir eventuais omissoes, contradi¢bes ou
obscuridades. Incorrendo tais hipoteses, os declaratorios devem ser rejeitados.(TJPB;
EDcl 200.2009.013457-4/001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel® Juiza Conv.
Vanda Elizabeth Marinho Barbosa; DJPB 16/10/2012; Pag. 8)

Em que pese a alegagdo de contradicdo no acérdao embargado, ndo existe
qualquer vicio capaz de se concluir pelo acolhimento dos embargos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracio.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José¢ Aurélio da Cruz. Participaram do
julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides (relator), o Exmo. Des. José Aurélio

da Cruz, a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Exma. Ana Candido Espinola, Promotora de
Justica.

Joao Pessoa, 25 de outubro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
RELATOR
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Vistos, etc.

Em mesa para julgamento

Jodo Pessoa, 06 de outubro de 2016

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
RELATOR
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