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EMBARGOS DE DECLARAGAO. DECISAO QUE ABRANGEU
TODOS OS PONTOS DA LIDE. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO
OU OMISSAO. MATERIA JA DISCUTIDA. MEIO PROCESSUAL
INIDONEO PARA O EXCLUSIVO INTERESSE DE PREQUESTIONAR.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DOS PRESSUPOSTOS DO ART.
619 DO CPP. INOCORRENCIA. REJEICAO DOS EMBARGOS.

1. Os Embargos de Declaracdo nao se prestam a rediscutir
matéria ja devidamente apreciada, e nem a modificacao
essencial do acérdao embargado

2. Somente em carater excepcional, quando manifesto o erro
de julgamento, dar-se-a efeito modificativo aos embargos
declaratorios.

3. Para alcancar o duplo fim de efeitos modificativos e de
prequestionamento, o embargante, ainda sim, deve demonstrar
os pressupostos do art. 619 do CPP (ambiguidade, obscuridade,
contradicao ou omissao), e, nao o fazendo, sé resta a rejeicao do

recurso.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos identificados.

Acorda, a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba,

por votacao unanime, em rejeitar os Embargos.
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RELATORIO

Nasdrio Goes de Albuquerque Neto, interpds embargos de
declaracdo (fls., 395/402), insurgindo-se contra o acordao proferido por este
Egrégio Tribunal de Justica por seu 6rgao fracionario (fls., 389/393), apontando
a necessidade de serem supridas contradicdo e omissao, no referido julgado,
para fins de prequestionamento.

Por ocasido das razdes, sustenta o embargante que o Acordao foi
contraditorio pelo fato de nao haver atentado para o fato de que teria havido,
no decorrer do processo, uma producao unilateral de provas, sem o exercicio do
direito ao contraditério, pela defesa. Do mesmo modo, arguiu que os recibos
constantes nos autos poderiam ser ficticios, e que tal situacao nao fora tratada
no Acordao, revelando-se omisso.

A douta Procuradoria de Justica, em parecer encartado as fls.,
406/413, opina pela rejeicao dos embargos.

E o relatério.

1) Do juizo de admissibilidade recursal:

Conheco dos embargos, por estarem presentes os seus pressupostos
de admissibilidade.

2) Da analise dos embargos declaratorios:

Conforme relatado, a ilustre Defesa se vale dos presentes embargos
aclaratorios para afirmar que o v. acordao de fls. 389/393 (vol. Il) encontra-se
com omissoes e contradicoes, pois entende que houve violacao quanto ao debate
das teses suscitadas, razao por que requer que sejam prequestionadas as
mateérias legais pertinentes, para fins de preencher os pressupostos recursais em

instancias superiores.
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Contudo, tais alegacées ndo merecem alcangar o éxito

pretendido, devendo ser rejeitadas, consoante as razbes adiante expendidas:

O Cddigo de Processo Penal, em seus arts. 619 e 620, traz um
rol de pressupostos necessarios que devem existir para o processamento dos

embargos declaratorios. Vejamos seu teor:

“Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de
Apelacao, camaras ou turmas, poderao ser opostos embargos
de declaracdo, quando houver na sentenca ambiguidade,
obscuridade, contradi¢ao ou omissao.

Art. 620. Os embargos de declaracao serao deduzidos em
requerimento de que constem os pontos em que o acordao é
ambiguo, obscuro, contraditorio ou omisso.”

Das transcricdes supra, percebe-se que o rol dos requisitos la
inserido nao se trata de um mero elenco exemplificativo, pois esgota a
possibilidade de conhecimento e processamento do recurso aclaratorio. Dessa
forma, é preciso que haja ambiguidade, obscuridade, contrariedade e/ou
omissdo, porque, caso contrario, nao deve ser conhecido ou ser rejeitado.

A propésito:

“Consoante previsao do art. 619 do CPP, o recurso integrativo
de embargos tem guarida especialmente para eliminar da
decisao qualquer ambigiiidade, obscuridade, contradi¢ao ou
omissdo sobre ponto acerca do qual se impunha
pronunciamento, vicios inocorrentes na espécie. [...]. Os
embargos declaratorios nao visam ao reexame do tema
decidido. Embargos rejeitados. (STJ - EDcl-HC 44.664/SP -
Rel® Min® Maria Thereza de Assis Moura - DJE 15/06/2009)

“Nao se acolhem embargos de declaragao quando inexiste
adequacao as hipoteses inseridas no art. 620, caput, do CPP.”
(STJ - Embargos no RHC 8.799/SC - Rel. Min. Félix Fischer - DJ
13.12.1999, p. 160).
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Certamente, ha de se admitir tendéncia jurisprudencial no sentido

de se conceder aos embargos de declaragao uma funcao retificadora, sendo isso
permitido, em determinados casos, sob pena de ofensa a coeréncia.

Vé-se, portanto, que tal recurso é voltado para esclarecer duvidas
surgidas no acérdao, quando neste se faz presente ambiguidade, obscuridade,
contradicdo ou omissdo, permitindo seu melhor entendimento. Essa

interpretacao ja vem, de ha muito, do Excelso STF, in litteris:

“Embargos declaratorios - Objeto. Os embargos declaratorios
visam ao aperfeicoamento da prestacao jurisdicional devida
pelo Estado-Juiz, pressupondo omissdo, duvida, contradicao
ou obscuridade. Nao se prestam a uma nova valoracao
juridica dos fatos envolvidos na lide” (JSTF 180/349 - apud
Julio Fabbrini Mirabete, in Codigo de Processo Penal
Interpretado. 10. ed., Sao Paulo: Atlas, 2003, p. 1596).

O Colendo Superior Tribunal de Justica tem igual entendimento,

que se pode verificar nos seguintes escolios:

“Em esséncia, a oposicao de embargos de declaracao
almeja o aprimoramento da prestacgao jurisdicional por
meio da integracao de julgado que se apresenta
omisso, contraditério, obscuro ou com erro material
(art. 619 do CPP).” (STJ - EDcl-AgRg-REsp 1.154.263/SC
- Rel. Min. Sebastiao Reis Junior - DJE 21/08/2013, pag.
1026)

“Os embargos de declaragdo consubstanciam
instrumento processual apto a suprir omissao do
julgado ou dele excluir qualquer obscuridade,
contradicao ou erro material [...].” (STJ - EDcl no HC
139.206/SP, Min. Arnaldo Esteves Lima, J. 02/03/2010,
DJe 29/03/2010).

Cumpre dizer, também, que o entendimento pretoriano é no
sentido de que, somente em carater excepcional, quando manifesto o erro de
julgamento, dar-se-a efeito modificativo aos embargos declaratorios, ou seja,
sua aceitacdo incide apenas em rarissima excepcionalidade, pois nao se presta

para rediscutir a controvérsia debatida no aresto embargado.
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