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APELACAO CRIMINAL N.0004108-60.2014.815.0011
Origem : Campina Grande - 4* Vara Criminal
Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

01 Apelante : Ministério Publico do Estado da Paraiba
02 Apelante : José Laerte Plinio da Silva

Apelados :  Os mesmos

APELACAO CRIMINAL. RECURSOS MANEJADOS PELA DEFESA E
MINISTERIO PUBLICO. ROUBO QUALIFICADO PELO EMPREGO
DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE PESSOAS. CORRUPCAQ
DE MENOR. PROVA SUFICIENTE PARA CONDENACAO.
ESTUPRO. PROVAS FRAGEIS - IN DUBIO PRO REO.
ABSOLVICAO. NEGADO PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS.

1. E descabido o pleito absolutério vazada em vaga negativa
de autoria por parte do imputado, com quem foram
apreendidos os pertences das vitimas, que o reconheceu,
apontando-o como autor do roubo contra elas praticado, em
concurso com dois adolescentes.

2. Tendo sido a vitima despojada dos seus pertences,
permanecendo os agentes em poder destes por cerca de trés
horas até que foram localizados e apreendidos os bens, ndo ha
falar-se em mera tentativa, mas de roubo consumado.

3. Nos termos do art. 155 do Codigo de Processo Penal, deve o
julgador basear sua conviccao apreciando livremente as provas
produzidas sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ou
seja, a prova judicializada.

4. Na auséncia de acervo probatorio robusto insofismavel, no
tocante a materialidade e a autoria do crime, a absolvicdo do
réu é medida que se impde, em face do principio do in dubio

pro reo.

5. Recursos conhecidos e desprovidos.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento aos apelos, nos termos do voto do relator.

Tratam os autos de Apelacoes Criminais interpostas pelo Ministério
Publico do Estado da Paraiba e pelo réu José Laerte Plinio da Silva, contra a
sentenca da lavra do MM. Juiz da 4* Vara Criminal de Campina Grande que restou
por condenar o acusado as penas do art. 157, § 2°, incisos | e Il, c/c art. 70
(roubo) e art. 244-B da Lei 8.069 (corrupcao de menores), absolvendo,
entretanto pela pratica do crime definido no art. 213 do CP (estupro), por
insuficiéncia de provas.

Apela o Ministério Publico pugnando pela condenacao do réu no
crime previsto no art. 213 do CP, por entender comprovadas a autoria e
materialidade do crime de estupro praticado pelo acusado.

A defesa, por sua vez, inconformada com o decreto condenatorio,
apela alegando inexistir provas suficientes nos autos para condenar o acusado no
crime de roubo qualificado, suscitando, em sede preliminar, nulidade por
cerceamento de defesa.

Ambos os recursos foram devidamente contra-arrazoados.

Remetidos os autos a Procuradoria de Justica opinou o ilustre
representante do Parquet no sentido de dar provimento ao recurso ministerial e
desprovimento ao apelo da defesa.

E o relatério.

VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Por atender aos pressupostos de admissibilidade, conheco dos
recursos.
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O apelo da defesa esta vazado na alegacao de que nao ha prova
concreta de ter o acusado cometido o crime, asseverando, para tanto, que as
proprias vitimas alegam nao ter certeza de que o acusado se encontrava no local
do crime.

Urge, inicialmente, examinar a matéria suscitada em sede
preliminar, qual seja: cerceamento de defesa/ofensa ao contraditorio.

Consta dos autos, que os declaratorios, manejados pelo ilustre
representante do Parquet, foram acolhidos para acrescentar ao decreto
condenatdrio a pena pela pratica do crime de corrupcdo de menores previsto no
art. 244-B do ECA, crime esse que, diga-se de passagem, constou na peca de
ingresso e que o recorrente teve oportunidade de defender-se durante o correr
da instrucao, conforme se verifica das suas alegacoes finais (fls.248/252).

Demais disso, nao se configura cerceamento de defesa ou afronta
aos principios do contraditorio e do devido processo legal a auséncia de
intimacao da parte adversa, quando os embargos de declaracao sao acolhidos
tao somente para sanar omissao em relacao a uma das imputacoes feitas na
denuncia, de que teve ciéncia o réu, ora apelante, refutando-a, em todos os
seus termos, no curso da acao penal.

Assim sendo, por nao vislumbrar o carater infringente nos
aclaratorios em exame, rejeito de logo a preliminar suscitada.

MERITO

A materialidade e a autoria dos delitos foram evidenciadas na
descricao dos fatos contida no auto de prisao em flagrante, destacando-se o auto
de apresentacao e apreensao e os testemunhos colhidos no inquérito policial e
repristinados em Juizo. As vitimas esclareceram detalhadamente os fatos,
indicando o uso de arma de fogo e o concurso de agentes. Destaca-se, ainda, a
confissao espontanea dos adolescentes Jonh Anderson Almeida de Franca e
Gleryston Mikael dos Santos Silva (fls. 11/12).

Em que pese o depoimento da vitima NATALIA, que se contrapondo
ao que alegara no procedimento investigatério, afastando o acusado JOSE
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LAERTE da cena do crime, inclusive, inocentando-o do crime de estupro, choca-
se, frontalmente com os depoimentos prestados pelas testemunhas e vitimas.

Afinal de contas os envolvidos foram presos em flagrante delito,
tendo, inclusive, sido recuperados os bens subtraidos, alguns deles ainda
estavam em poder dos acusados, e outros foram encontrados escondidos no
matagal, gracas a informacdo do adolescente GLERYSTON, igualmente envolvido
no episodio delituoso.

O alibe de JOSE LAERTE foi o de que se encontrava na casa de sua
namorada e la so saira por volta da meia noite. Todavia, o flagrante aconteceu
poucas horas de consumada a subtracao, tendo os dois menores que
participaram do evento, sido presos logo em seguida. Assim, a negativa de
autoria de JOSE LAERTE ficou isolada na prova dos autos, sendo os fatos
convenientemente esclarecidos pelos depoimentos colhidos, maxime aqueles
prestados pelas vitimas, sempre relevantes na elucidacao dos crimes, que se
apresentam logicos, consistentes e amparados por outras evidéncias.

Quanto a corrupcao de menores, as provas produzidas evidenciam a
conduta delitiva. Frise-se que no Auto de Prisao em Flagrante (fls. 11/12),
consta a qualificacao completa dos menores, comprovando a menoridade, sem
se afastar da Sumula 74/STJ, pois a certidao de nascimento nao constitui Gnico
elemento habil a demonstrar a idade dos menores. Ressalta-se ainda que esta
condenacao nao afasta a majorante de concurso de pessoas no roubo, porque 0s
tipos penais tutelam bens juridicos distintos, independentes e auténomos: no
roubo, tutela-se em primeiro lugar o patrimonio alheio e, em segundo, a
integridade fisica e psiquica das pessoas; na corrupcdo de menores, objetiva a
protecao da moralidade de menores. Assim, a condenacao € justificada.

Passa-se a analisar a dosimetria das penas.

Para o crime de roubo qualificado a pena-base aplicada ficou em 05
(cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusao, por causa das circunstancias do
crime. Presente mais de uma causa especial de aumento, pode-se utilizar o
concurso de agentes na primeira fase da dosimetria e o uso de arma para compor
o tipo majorado. Na fase seguinte, nao houve alteracdo, por inexistirem
agravantes ou atenuantes e, no fim, aumentou-se um terco, resultando em 07
(sete) anos e 04 (quatro) meses de reclusao e 40 (quarenta) dias-multa. A
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