Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desembargadora Maria das Gracas Morais Guedes

ACORDADO

APELACAO CIVEL N.° 0002323-04.2014.815.2003

Relator : Ricardo Vital de Almeida — Juiz convocado
Apelante : Ana Lucia Leite Grilo

Advogado : Francisco Bezerra de Carvalho Junior
Apelado : Banco BMG S/A

Advogado : Paulo Roberto Vigna - OAB/Pb 173.477

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
VIA CALL CENTER. CAUTELAR PREPARATORIA.
CONTRATO APRESENTADO JUNTAMENTE COM A
CONTESTACAO. RECONHECIMENTO DO PEDIDO.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS. ONUS DO
DEMANDADO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
PROVIMENTO.

- Pela aplicagdo dos principios da sucumbéncia e da
causalidade em agOes cautelares administrativas, para
haver condenacdo a honordrios advocaticios pela
sucumbéncia no feito, deve estar caracterizada nos autos

a resisténcia a exibi¢cao dos documentos pleiteados.

- Se o consumidor informa que requereu a 2* Via do

contrato, via Sac — Call Center, através de numero de
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protocolo fornecido pela institui¢ao bancdria, e esse fato
nado é impugnado pelo réu, que apenas apresenta copia
do documento perseguido, resta caracterizada a

pretensao resistida.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

Acorda a Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, na conformidade do voto do relator e da samula de
julgamento, por votagao unanime, DAR PROVIMENTO AO APELO.

RELATORIO

Trata-se de apelagao civel interposta por Ana Lucia Leite
Grilo combatendo o capitulo da sentenca de fls. 54/55v, que a condenou nas
custas e honorarios sucumbenciais em R$600,00 (seiscentos reais), com base

no art. 20, §4°% do CPC, suspensa em razao da justica gratuita.

Em suas razoes recursais (fls. 58/65), a apelante defende
que o réu nao lhe entregou o contrato de financiamento no momento da
celebracao do negocio juridico e, por isso, deve arcar com os Onus da
sucumbéncia, mesmo que tenha reconhecido o direito, tendo em vista o

principio da causalidade.
Nao houve contrarrazoes, fls. 67v.
Cota Ministerial sem manifestagao de mérito (fls. 73/75.
E o Relatorio.

VOTO
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Ricardo Vital de Almeida - Juiz Convocado.

A matéria objeto da devolugao recursal diz respeito,
unicamente, sobre o cabimento de honorarios advocaticios em cautelar
preparatoria de exibicao de documentos, em favor dos patronos da parte

autora, quando ha a apresentacao dos documentos pela parte ré.

In casu, o objeto da presente acao foi exibido juntamente

com a contestacao apresentada em seu prazo legal.

Nesse contexto, o ST] entende “pela aplicagao dos
principios da sucumbéncia e da causalidade em agOes cautelares
administrativas, para haver condenagao a honorarios advocaticios pela
sucumbéncia no feito, deve estar caracterizada nos autos a resisténcia a
exibicdo dos documentos pleiteados”. (REsp 1077000 / PR - Relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - DJe 08/09/2009).

Em consonancia com o entendimento doutrinario, o
Superior Tribunal de Justica, em recente decisao no Recurso Especial n®
1.349.453/MS, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, julgado sob a
sistematica do art. 543-C do CPC/1973, atual art. 1.036, firmou o
entendimento de que nas agOes cautelares de exibicao de documentos, para
se configurar a presenga do interesse de agir, é necessaria a demonstracao
de relacdo juridica entre as partes, a comprovagao de prévio pedido a
instituicdo financeira - ndo atendido em prazo razoavel - e o pagamento do
custo do servi¢o, conforme previsdo contratual e normatizacdo da

autoridade monetaria.
Confira-se:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C
DO CPC. EXPURGOS INFLACIONARIOS EM
CADERNETA DE POUPANCA. EXIBICAO DE
EXTRATOS BANCARIOS. ACAO CAUTELAR DE
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EXIBICAO DE DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR.
PEDIDO PREVIO A INSTITUICAO FINANCEIRA E
PAGAMENTO DO  CUSTO DO  SERVICO.
NECESSIDADE. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC,
firma-se a seguinte tese: A propositura de acdo cautelar de
exibicdo de documentos bancirios (cdpias e segunda via de
documentos) é cabivel como medida preparatoria a fim de
instruir a agdo principal, bastando a demonstracdo da
existéncia de relacdo juridica entre as partes, a
comprovagio de prévio pedido ad instituicdo financeira
ndo atendido em prazo razodvel, e o pagamento do
custo do servico conforme previsdo contratual e
normatizacdo da autoridade monetaria.2. No caso
concreto, recurso especial provido”. (Recurso Especial n®
1.349.453/MS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2014, DJe de
02/02/2015).

No caso em andlise, a autora/apelante comprovou o
esgotamento da via administrativa, pois desde a inicial informa que
requereu, via call center, a 2% via do contrato, onde lhe foi forcido o Protocolo
de n. 33312977, sem qualquer resposta em tempo hdbil pelo banco
demandado.

Ora, se o consumidor informa que requereu a 2% Via do
contrato, via Sac — Call Center, através de ntimero de protocolo fornecido
pela institui¢do bancaria, e esse fato nao ¢ impugnado pelo réu, que apenas
apresenta copia do documento perseguido, resta caracterizada a pretensao

resistida.

O Codigo de Processo Civil, ao dispor sobre os 6nus
processuais, adotou o principio da sucumbéncia, segundo o qual incumbe
ao vencido o pagamento dos honorarios ao vencedor. Entretanto, referido
principio deve ser analisado em consonancia com o principio da

causalidade, sob pena de aquele que nao deu causa a propositura da
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demanda se ver prejudicado.

Considerando que houve o esgotamento da via
administrativa, e com base no novo posicionamento do STJ acerca do
requerimento administrativo, pode-se concluir que a instituicao financeira

deu causa a instauracao da demanda.

Com essas consideracoes, DOU PROVIMENTO AO
APELO, modificando a sentenca apenas para condenar o réu a pagar as
custas processuais e honordrios advocaticios, fixados em R$ 1.000,00 (mil

reais).

E como voto.

Presidiu a Sessao o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida — relator,
Juiz Convocado para substituir a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais
Guedes, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, o Exmo. Des. José

Aurélio da Cruz.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Ana Candida

Espinola, Promotora de Justiga.
Sala de SessOes da Terceira Camara Civel do Tribunal de

Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 25 de outubro de 2016.

Ricardo Vital de Almeida
Juiz Convocado
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