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EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE MENCAO A
TODOS OS DISPOSITIVOS LEGAIS. REJEICAO.

— Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussdao das questdes
debatidas no corpo do édito judicial pelejado. Nao servem para a
substituicdo do decisorio primitivo. Apenas se destinam a suprir eventuais
omissodes, contradigdes ou obscuridades. Inocorrendo, tais hipoteses, os
declaratérios devem ser rejeitados.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos antes identificados,

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do

Estado da Paraiba, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracgao.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pelo Estado da Paraiba em

face do acérdao proferido as fls. 135/138, que negou provimento ao agravo interno, mantendo a
decisdo monocratica que acolheu a excegdo de pré-executividade e extinguiu o processo, com
fulcro no art. 40 da Lei 6.830/80, declarando a prescri¢ao intercorrente ao caso em exame.

O embargante, as fls. 141/147, alega que o acérdao apresentou omissao,

pois deixou de se pronunciar sobre questdes de fato apontadas no recurso.

E o breve relatério.
VOTO.

Antes de passar ao exame dos embargos, convém-nos, para uma melhor

contextualizagdo, procedermos a formulacao de um breve historico processual.

A presente execucdo fiscal foi interposta pela Fazenda Estadual em face da

promovida para a cobranca de débito fiscal referente ao nao recolhimento de ICMS e multa no valor



de RS 3.493,36 (trés mil, quatrocentos e noventa ¢ trés reais e trinta e seis centavos).

A primeira tentativa de citacdo ndo logrou éxito, tendo em vista que ndo foi
localizado o devedor, ou bens penhoraveis (fl. 05). Assim, apds a intimag¢ao do exequente, o
magistrado a quo determinou a citagdo por edital em 07/07/1999, igualmente sem éxito. Em
16/04/2001, determinou a suspensdo da execucgao nos moldes do art. 40 da Lei 6.830/80, tendo em
vista que o devedor ndo foi localizado, nem bens de sua titularidade.

Nesse cenario, decorridos mais de 05 (cinco) anos do arquivamento
provisério da presente execugao fiscal, o Juizo a quo extinguiu o processo.

Pois bem.

Os embargos de declaragdao constituem mais um dos instrumentos postos a
disposi¢do dos litigantes pela legislagdo processual vigente, com a finalidade especifica de sanar
omissdes, contradigdes ou obscuridades no julgado que, de alguma forma, prejudiquem ou impegam
o efetivo cumprimento da decisao.

A omissdo, em primeira andlise, representa a parte do acérdao embargado
que, em tese, deveria ter se pronunciado sobre determinado ponto de extrema relevancia para o
deslinde da causa e que, ndo obstante, quedou-se inerte. Da mesma forma, a contradicdo que
autoriza a interposicdo dos embargos deve ser entendida como aquela existente entre premissas
lancadas na fundamentacdo do acordao ou ainda entre a fundamentacdo ¢ a conclusdo, devendo,
neste ponto, ser demonstrada de forma bastante clara pelo embargante. Por fim, as obscuridades
representam pontos sobre os quais a decisdo embargada ndo se pronunciara com clareza (gramatical
e logica) suficiente e que, de todo modo, prejudica a exata compreensao do comando descrito no
acordao.

Na ocasido do julgamento do recurso, ficou claro que ser “prescindiveis as
intimagoes da Fazenda Publica das decisoes que suspendem ou determinam o arquivamento do
feito executdrio...”', embora, frise-se, o exequente tenha sido ouvido e intimado de todas as
decisdes de suspensio e arquivamento do feito, sem que, contudo, inovasse positivamente nos
autos, indicando o local onde a ré poderia ser encontrada ou indicando bens passiveis de
penhora.

Assim, no presente caso, a Fazenda Publica nao demonstrou, nas razdes do
recurso, a existéncia de fatos que pudessem levar a suspensdo ou interrup¢ao do prazo prescricional.
Dessa forma, diante da auséncia de comprovacao de efetivo prejuizo decorrente da prolagao da
senteng¢a sem sua oitiva, ndo merece provimento o recurso.

Dessa forma, ndo existe qualquer vicio capaz de se concluir pelo
acolhimento dos embargos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracgao.
E como voto.
Presidiu a sessdao o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz. Participaram do

julgamento o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz e
a Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes.

! AgRg no AREsp 10.703/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2011, DJe 02/12/2011.



Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Alcides Orlando de Moura Jansen,
Procurador de Justica.

Joao Pessoa, 08 de novembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
RELATOR



