PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
'SFY  TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0002751-43.2010.8.15.0251.

ORIGEM: 7* Vara da Comarca de Patos.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Banco Fibra S.A.

ADVOGADOS: ftalo Torres Lima (OAB/PB n°. 15.788) ¢ outro(s).

APELADO: Farias Comércio de Calgados Ltda.

ADVOGADOS: Carlos Emilio Farias da Franca (OAB/PB n°. 14.140) e outro(s).

EMENTA: ACAO ORDINARIA. NULIDADE DE TiTULO. OBRIGACAO DE
FAZER. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DUPLICATAS INIDONEAS.
PROTESTO. INSCRICAO NO SPC. EVENTO DANOSO. CONFIGURACAO.
PROCEDENCIA PARCIAL. APELACAO DO BANCO ENDOSSATARIO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. DIREITO DE ACAO. AUTONOMIA. JUIZO
ADSTRITO A RELACAO JURIDICA AFIRMADA NA EXORDIAL. REJEICAO.
TITULO REJEITADO. PRODUTOS ENTREGUES A DESTEMPO. DEVOLUCAO.
POSSIBILIDADE LEGAL. PESSOA JURIDICA. DANO PRESUMIDO. VALOR
INDENIZATORIO CONDIZENTE COM AS CIRCUNSTANCIAS FATICAS.
HONRA OBJETIVA. DESPROVIMENTO DO APELO.

1. A legitimidade ordinaria, aferida no juizo de admissibilidade da acdo, adstringe-se ao
que ¢ afirmado pelo autor na peti¢do inicial, porquanto o exercicio do direito de agdo ¢
autdbnomo em relagdo ao direito material discutido.

2. A duplicata, enquanto titulo de crédito emitido a partir de contrato de compra e venda
mercantil, pode ser rejeitada pelo comprador, desde que haja a devolucdo dos produtos
adquiridos por ato fundamentado na divergéncia nos prazos ajustados, fato que
desconstitui sua obrigagdo de pagamento e elide a executividade do titulo, nos termos
do art. 8°, III, da Lei n° 5.474/68.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a, no REsp n°. 1.213.256/RS, pacificou o entendimento
no sentido de que o endossatario que recebe duplicata inidonea e efetiva o protesto
responde perante o suposto devedor.

VISTO, examinado, relatado e discutido o presente procedimento, relativo a
Apelacdo, tombada sob o n.° 0002751-43.2010.8.15.0251, em que figuram como
Apelante Banco Fibra S.A. e o como Apelado Farias Comércio de Calgados Ltda.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda Quarta
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio, rejeitar a preliminar de
ilegitimidade passiva e negar-lhe provimento.

VOTO.

Banco Fibra S.A. interpds Apelacio contra a Sentenca prolatada pelo Juizo da
7* Vara da Comarca de Patos, f. 237/242, nos autos da Ag¢do de Nulidade de Titulo e
Indenizagdo por Danos Morais proposta em seu desfavor, em litisconsércio passivo
com Bison Industria de Cal¢ados Ltda. ¢ Banco Bradesco S.A., por Farias
Comércio de Calcados Ltda., que julgou procedente o pedido de condenagdo ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de dez mil reais, que devera ser
adimplido, solidariamente pela Apelante e pela Bison Industria de Calgados Ltda., sob o
fundamento de que a honra objetiva da Apelada foi ofendida pelo ato dos sucumbentes




que protestaram os titulos inidoneos e inscreveram-na indevidamente no SPC,
extinguindo o processo sem resolu¢do do mérito em relacdo ao Banco Bradesco S.A.
por ilegitimidade passiva, ao entendimento de que este agiu como mero mandatario.

Em suas razdes, f. 243/257, arguiu, como preliminar, sua ilegitimidade passiva,
ao argumento de que ndo possui qualquer relacdo de direito material com a Apelada e,
no mérito, afirmou que ndo houve conduta ilicita habil a justificar a reparagdo civil e
que os atos de protesto e inscricdo no SPC sdo de responsabilidade exclusiva da Bison
Industria de Calgados Ltda., entretanto, caso ndo seja este o entendimento, requereu a
redugdo do valor da indenizagdo, pugnando pela reforma da Sentenga.

Intimada, f. 262, a Apelada nao apresentou Contrarrazdes, f. 263.

A Procuradoria de Justica opinou pelo conhecimento do Apelo, f. 269/271,
abstendo-se de pronunciamento quanto ao mérito, por entender ausentes os requisitos
legais impositivos de sua intervencdo, nos termos do art. 176 a 181, do Codigo de
Processo Civil.

E o Relatorio.

A Apelagdo ¢ tempestiva e o preparo recolhido, f. 259, pelo que, presentes os
demais requisitos de admissibilidade previstos no CPC/73, conforme Enunciado
Administrativo n°. 02 do STJ', dela conhego.

O Superior Tribunal de Justica’ adota o entendimento de que a anélise da
legitimidade ordinaria, enquanto questao de admissibilidade, adstringe-se a um juizo
aprioristico fundamentado nas afirmagdes da exordial, e ndo ao cotejo entre a narrativa
do autor e as provas produzidas na instrugdo processual, porquanto o exercicio do
direito de acdo € autdnomo em relagdo ao direito material discutido.

Como a causa de pedir proxima desta Acdo € o pretenso direito de reparagdo
civil pelos supostos danos morais causados pelos atos de protesto dos titulos
extrajudiciais e inscricdo da Apelada no SPC, e considerando que, segundo a narrativa
autoral, a Apelante é corresponsavel pelas mencionadas condutas, esta caracterizada a
sua legitimidade, pelo que rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva.

Resulta comprovado dos autos que a Apelada comprou doze pares de sapato e
doze pares de sandalias a Bison Industria de Calg¢ados Ltda., f. 33, entretanto, a entrega
ndo ocorreu no prazo contratado, f. 34, pelo que a Compradora, apés comunicar o
atraso por escrito, f. 36, devolveu os produtos a Vendedora, com a sua anuéncia, f. 35.

Nada obstante a concordancia com o desfazimento do negécio juridico, a Bison
Indutstria de Calgados Ltda. emitiu as Duplicatas referentes a avenga e as endossou a
Apelante que, por sua vez, protestou os referidos Titulos, f. 41/42, e inscreveu a
Apelada no Servico de Proteg¢ao ao Crédito, f. 43/44.

STJ, Enunciado administrativo n°. 02: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

“[...] Nédo ha ilegitimidade passiva nas hipdteses em que a pertinéncia subjetiva do réu em relagdo a
pretensdo deduzida em juizo torna-se evidente a luz da teoria da asser¢do, segundo a qual as
condigdes da agdo devem ser aferidas tomando como pressuposto, provisoriamente, apenas em juizo
de admissibilidade da demanda, as proprias afirmag¢des ou alegacdes contidas na petigdo inicial,
dispensando-se qualquer atividade probatoéria. [...]” (STJ, AgRg no AREsp 740.588/SP, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/10/2015, DJe 16/11/2015).




A duplicata, enquanto titulo de crédito emitido a partir de contrato de compra e
venda mercantil, pode ter o aceite negado pelo Comprador, desde que haja a devolugdo
dos produtos adquiridos por ato fundamentado na divergéncia nos prazos ajustados, fato
que desconstitui a sua obrigacdo de pagamento e elide a executividade do titulo, nos
termos do art. 8°, III, da Lei n° 5.474/68°, razio pela qual foram ilicitos os atos de
protesto ¢ de inscricdo da Apelada no SPC, causando-lhe danos indenizaveis
presumidos a sua honra objetiva, segundo entendimento do Superior Tribunal de
Justica®.

Quanto a alegacdo de responsabilidade exclusiva da Bison Induastria de
Calgados Ltda., o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento no sentido de
que o endossatario que recebe duplicata inidonea e efetiva o seu protesto responde
perante o suposto devedor’, motivo pelo qual a Apelante é corresponsavel pelo
pagamento da indenizacdo pelos danos morais suportados pela Apelada, como decidido
na Sentenca.

O valor da compensagdo pecunidria, fixada em dez mil reais, esta em
consonancia com aqueles havidos por razoaveis pelo STJ® para casos andlogos, ante a
relevancia do direito de preservacdo da imagem da Empresa Apelante perante o
mercado no qual estd inserido.

Posto isso, conhecida a Apelacio e rejeitada a preliminar de ilegitimidade
passiva, nego-lhe provimento.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 08 de novembro de
2016, conforme Certidio de julgamento, dele também participando, além deste
Relator, o Exmo. Des. Frederico Martinho da Noébrega Coutinho € o Exmo. Des.
Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo o Excelentissimo Procurador de Justica Dr.
José Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Lei n®. 5.474/68, Art . 8° O comprador so6 podera deixar de aceitar a duplicata por motivo de: (...) III
- divergéncia nos prazos ou nos precos ajustados.

“[...] Nos casos de protesto indevido de titulo ou inscri¢do irregular em cadastros de inadimplentes,
o dano moral se configura in re ipsa, isto €, prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja pessoa
juridica" (REsp 1.059.663/MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de 17/12/2008).

DIREITO CIVIL E CAMBIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. DUPLICATA DESPROVIDA DE CAUSA RECEBIDA
POR ENDOSSO TRANSLATIVO. PROTESTO. RESPONSABILIDADE DO ENDOSSATARIO.
1. Para efeito do art. 543-C do CPC: O endossatario que recebe, por endosso translativo, titulo de
crédito contendo vicio formal, sendo inexistente a causa para conferir lastro a emissdo de duplicata,
responde pelos danos causados diante de protesto indevido, ressalvado seu direito de regresso contra
os endossantes e avalistas. [...] (STJ, REsp 1213256/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Segunda Secdo, julgado em 28/09/2011, DJe 14/11/2011).

“[...] Nos moldes em que delincado pelo Tribunal de origem, ndo se mostra exorbitante a
condenagdo do recorrente no valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais) a titulo de reparagdo moral,
decorrente dos danos sofridos pela pessoa juridica ora agravada, que teve o nome indevidamente
incluido em cadastro de inadimplentes.” (STJ, AgRg no Ag 1421689/SC, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 05/11/2015, DJe 25/11/2015).




