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- “Nao ha ofensa ao principio da
presuncao de inocéncia - art. 5°, LVII da
CF, a previsdo em norma estadual, de
exclusdo do quadro de acesso a
promocdo, do oficial que estiver
respondendo a processo criminal, ainda
que nao tenha sido prolatada sentencga
condenatoria, desde que haja previséo
de ressarcimento da promogao
preterida”.

- Se a exclusdao do nome do policial
militar do Quadro de Acesso a promogao,
ocorre por nao atender aos requisitos



autos acima identificados.

legais imprescindiveis, uma vez que o
registro processual da sua vida
pregressa contraria a propria natureza do
dever profissional, que ¢é a funcgao
publica destinada a prevencio de crimes
e a pacificagao social, ferindo, portanto,
o] postulado da moralidade
administrativa, ante a possibilidade de
constatagcdo de inidoneidade moral, n&o
pode ser relevada por meio de decisio
judicial com escora no principio da
presuncao de inocéncia.

- O Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba ja decidiu, em julgamento de
Incidente de Uniformizacao de
Jurisprudéncia, que resultou na
aprovacdo do seguinte enunciado:
SUMULA 47: "N&o viola o principio
constitucional da  presuncdo  de
inocéncia, a recusa administrativa ao
policial ou bombeiro militar do Estado da
Paraiba, sub judice, a concorrer a
promocédo, tendo em vista a previsdo
legal do ressarcimento de preterigdo
(Sumula editada por forca da decisao
prolatada nos autos do Incidente de
Uniformizagéo de Jurisprudéncia
n°.2000722-55.2013.815.0000, julgado
em 19/05/2014, tendo as conclusdes do
Acérdao sido publicadas no DJ de
23/05/2014).

VIS TOS, relatados e discutidos estes

A CORDAM, em Segunda Camara

Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do relator e da sumula de julgamento retro.

RELATORIO

Trata-se de apelacéao civel interposta por

LEOPOLDO FELIPE SOUZA DO NASCIMENTO, contra sentenca
prolatada nos autos as fls. 84/87, que denegou a seguranga por
inexisténcia de certeza e liquidez do direito pleiteado.

Irresignado, sustenta o apelante em suas



razdes a nulidade da sentenga, uma vez que o magistrado teria utilizado-se
de argumentos e matérias ndo aventadas nos autos para denegar a
seguranga.

Sem contrarrazoes, certidao fls. 100.

O Ministério Publico, por meio de sua
Procuradoria de Justica, emitiu parecer as 106/108, opinando pela
manuten¢ao da denegacao da seguranca.

E o relatorio.
VOTO.

Inicialmente, ressalto que os requisitos
de admissibilidade do presente recurso sera analisada nos moldes da Lei
n°® 5.869/73, haja vista que, conforme preceitua o art. 14 da Lei n°
13.105/2015 (novo CPC), “a norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos
processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada’.

Desse modo, tendo a decisao recorrida
sido publicada em 26 de fevereiro de 2016 (fl. 88), resta patente que deve
ser aplicado o Cdédigo de Processo Civil anterior, consoante orientacdo do
Enunciado Administrativo n® 2, do Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

Enunciado Administrativo n° 2 - Aos recursos inter-
postos com fundamento no CPC/1973 (relativos a de-
cisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na for-
ma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

Feitas estas consideracdes, conheco da
presente apelagdo, uma vez preenchidos o0s pressupostos de
admissibilidade, a luz da Lei Processual n°® 5.869/73.

Como ¢é sabido, o mandado de
seguranca tem a finalidade de salvaguardar direito certo e incontestavel,
ameacgado ou violado por ato manifestamente ilegal e abusivo de qualquer
autoridade investida no exercicio de fungao publica.

Em virtude da caracteristica peculiar
referente a certeza e a liquidez de seu direito, o autor que se utiliza desse
writ tem o bbnus de obter uma tutela jurisdicional através de um
procedimento mais célere, especialmente previsto em legislagdo propria.
De outro lado, pelo mesmo motivo, possui 0 6nus de comprovar de plano,



por meio de documentagdo inequivoca, que seu direito resulta de fato
veridico, apenas necessitando o caso da adequada interpretacao juridica.

Sobre direito liquido e certo, Hely Lopes
Meirelles leciona:

“Direito liquido e certo é o que se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua
extensdo e apto a ser exercitado no momento da
impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado,
para ser amparavel por Mandado de Seguranga, ha de
vir expresso em norma legal e trazer em si todos os
requisitos e condi¢des de sua aplicagdo ao impetrante:
se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ndo
estiver delimitada; se seu exercicio depender de
situacOes e fatos ainda indeterminados, ndo rende
ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por
outros meios judiciais. As provas tendentes a
demonstrar a liquidez e certeza do direito podem ser
de todas as modalidades admitidas em lei, desde que
acompanhem a inicial, salvo no caso de documento
em poder do impetrado (art. 6°, paragrafo inico) ou
superveniente as informacgdes”. (In. Mandado de
Seguranca, 26 edi¢do, Editora Malheiros, p. 36-37).

Conforme visto no relatério, o impetrante
manejou o presente mandamus, objetivando participar do Curso de
Habilitagdo para Cabos da Policia Militar do Estado da Paraiba. Para tanto,
aduziu que satisfaz os requisitos legais para que sua participagéo seja
aprovada, e que o fato de esta respondendo processo judicial nao
transitado em julgado n&o o desabilita, uma vez que este seria um requisito
exigido apenas para a promocado do militar, conforme reza o Decreto
Estadual n°® 23.287/2002.

Vé-se que a acao nao encontra
justificativa, eis que a legislagao que disciplina o processo de promogao na
Policia Militar do Estado da Paraiba, quer seja por antiguidade ou por
merecimento, faz severa restricdo aos casos em que O concorrente
responde a processo penal ou administrativo disciplinar, como condi¢ao
indispensavel para a elevagao ao posto seguinte aquele onde se encontra
o candidato, ndo se podendo falar, assim, em direito liquido e certo.

Ao mesmo tempo, o0s principios
constitucionais devem sobrepor a legislacdo infraconstitucional que
disciplina os atos da Administracdo Publica, ndo significando, todavia, que
isto possa resultar em promocdes indevidas, mas, ao contrario, que
assegure a todos os militares as mesmas oportunidades de concorrerem a
posigdes mais elevadas dentro da hierarquia da instituicao a que integrem.

A matéria posta a deslinde nestes autos
resume-se a confirmagcdo quanto ao reconhecimento de que a recusa de



acesso ao quadro de promocao de militar tendo como fundamento para
tanto o fato de estar o candidato respondendo a processo criminal, se fere
ou nao o principio da presunc¢éo de inocéncia inserto na Carta Magna.

Ressalte-se, o proprio autor, em suas
alegacbes, informa que esta respondendo a processo penal que se
encontra ainda pendente de transito em julgado.

Com efeito, a Lei Estadual n°
3.908/1977, em seus art. 13, 29, bem como o art. 59, da Lei Estadual n°
3.909/1977, assim estatuem normas relativas a tematica que se discute:

“Art. 13. Para ser promovido pelos critérios de
antiguidade ou de merecimento € indispensavel que o
oficial PM esteja incluido no Quadro de Acesso.

Art. 29. O oficial ndo podera constar de qualquer
quadro de acesso quando:

(..)
d) for denunciado em processo-crime, enquanto a
sentenca final nao transitar em julgado.

Art. 59 — As promocdes serdo efetuadas pelos
critérios antiguidade e merecimento, ou, ainda, por
bravura, ou 'post mortem'.

§1° — Em casos extraordinarios, podera haver
promocao em ressarcimento de pretericao.

§2° — A promocgdo de policial militar feita em
ressarcimento de preteri¢ao, sera efetuada segundo os
principios da antiguidade ou merecimento, recebendo
ele o numero que lhe competir na escala hierarquica,
como se houvesse sido promovido na época devida
pelo principio em que era feita a sua promog¢ao”.
(grifo nosso).

E irrelevante o argumento de que tal
vedacdo a inclusdo no quadro encontra obstaculo no principio da
presuncdo de inocéncia, eis que a matéria esta inserida no texto da
legislagao estadual, que tem o objetivo de distinguir e assegurar a isonomia
e igualdade de oportunidades de crescimento nas fileiras da corporagéo
entre aqueles que nunca se envolveram em situagdes consideradas como
infragcéo.

Destaca-se, ainda, que a legislagdo do
Estado da Paraiba prevé ressarcimento da pretericdo, caso o policial venha
a ser considerado inocente quando do julgamento do processo a que
responde e que impede a sua elevacao a categoria superior.

A Lei n°® 3.908/77, em seus arts. 9° e 17,
alinea "c", assegura o ressarcimento da pretericdo, seja na promogéo da



carreira, seja na questao patrimonial, porquanto a propria lei assegura,
apos o transito em julgado da sentenga absolutéria, a promogao com todos
os seus efeitos retroativos, ndo lhes causando a vedacgdo legal, por
conseguinte, nenhum prejuizo. Veja-se o teor da norma:

“Art. 9° - Promocio em ressarcimento de
pretericio é aquela feita apos ser reconhecido ao
Oficial PM preterido o direito a promocio que lhe
caberia.

Paragrafo Unico - A promogdo efetuada segundo os
critérios de antiguidade ou merecimento, recebendo o
Oficial PM o numero que lhe competia na escala
hierarquica, como se houvesse sido promovido na
época devida.

Art. 17 - O oficial PM seria ressarcido da
pretericio, desde que seja reconhecido o seu
direito a promocao, quando:

¢) for absolvido ou impronunciado no processo a
que estiver respondendo;

Corroborando os argumentos supra, o
Supremo Tribunal Federal vem decidindo monocraticamente na mesma
linha de entendimento, como se observa:

(...) 6. Tenho que o apelo extremo merece acolhida,
pois a decisdo recorrida destoa da jurisprudéncia desta
colenda Corte. Leia-se, a propdsito, a ementa do RE
356.119, da relatoria da ministra Ellen Gracie:
"RECURSO EXTRAORDINARIO. OFICIAL DA
POLICIA MILITAR. EXCLUSAO DA LISTA DE
PROMOCAO. OFENSA AO ART. 5°, LVII DA
CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. 5CERTID.AO
Certifico que a egrégia Turma, ao apreciar o processo
em epigrafe na sessdo realizada nesta data. proferiu a
seguinte decisdo: "Prosseguindo no julgamento apds o
voto-vista do Sr. Ministro Nilson Naves dando
provimento ao recurso, a Turma, por maioria, deu
provimento ao recurso em mandado de seguranga, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Vencidos os
Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador
convocado do TJSP) e Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TIJCE) que lhe
negavam provimento." Os Srs. Ministros Gilmar
Mendes e Nilson Naves votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Ausente. nesta assentada. o Sr. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP).
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

1. Pacificou-se, no ambito da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, o entendimento segundo o
qual inexiste violacdo ao principio da presungdo de
Inocéncia (CF188, art. 5°, LVII) no fato de a
legislacdo ordinaria ndo permitir a inclusdo de oficial
militar no quadro de acesso a promocao em face de



dentincia em processo criminal, desde que previsto o
ressarcimento em caso de absolvi¢do. 2. Precedentes.
3. Recurso extraordinario conhecido e provido." 7.
Outros precedentes no mesmo sentido: REs 141.787,
210,363 e 245.332, todos da relatoria do Ministro
Moreira Alves; 287.470, da relatoria do ministro
Gilmar Mendes; bem como 434.198, da relatoria do
ministro Sepulveda Pertence. Isso posto, e tendo em
conta as disposi¢des do § 1°-A do art. 557 do CPC,
dou provimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 07
de dezembro de 2009. Ministro CARLOS AYRES
BRITTO Relator. (RE 420891, Relator(a): Min.
CARLOS BRITTO, julgado em 07/12/2009,
publicado em DJe-237 DIVULG 17/12/2009 PUBLIC
18/12/2009) "Vistos, etc. (...) 6. Tenho que o apelo
extremo merece acolhida, pois a decisdo recorrida
destoa da jurisprudéncia desta colenda Corte. Leia-se,
a proposito, a ementa do RE 356.119, da relatoria da
ministra Ellen Gracie: 'RECURSO
EXTRAORDINARIO. OFICIAL DA POLICIA
MILITAR. EXCLUSAO DA LISTA DE
PROMOCAO. OFENSA AO ART. 5°, LVII DA
CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. Pacificou-se, no
ambito da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, o entendimento segundo o qual inexiste
violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia
(CF188, art. 5°, LVII) no fato de a legislacdo ordinaria
ndo permitir a inclusdo de oficial militar no quadro de
acesso a promocdo em face de dentncia em processo
criminal, desde que previsto o ressarcimento em caso
de absolvicdo. 2. Precedentes. 3. Recurso
extraordindrio conhecido e provido.! 7. Outros
precedentes no mesmo sentido: REs 141.787, 210.363
e 245.332, todos da relatoria do Ministro Moreira
Alves; 287.470, da relatoria do ministro Gilmar
Mendes; bem como 434.198, da relatoria do ministro
Sepulveda Pertence. Isso posto, e tendo em conta as
disposi¢does do § 1°-A do art. 557 do CPC, dou
provimento ao recurso" (RE n° 420.891/AC, Relator o
Ministro Ayres Britto, DJ de 18/12/09). Ante o
exposto, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo
de Processo Civil, nego seguimento aos recursos
extraordinarios. Publique-se. Brasilia, 22 de abril de
2010. Ministro DIAS TOFFOLI Relator (RE 379145,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
22/04/2010, publicado em Dje-079 DIVULG
04/05/2010 PUBLIC 05/05/2010)

E continua:

"DECISAO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL. OFICIAL DA POLICIA
MILITAR DO PIAUL. EXCLUSAO DA LISTA DE
PROMOCAO. OFENSA AO  PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE NAO
CULPABILIDADE PENAL: NAO OCORRENCIA.
REPERCUSSAO GERAL DA  QUESTAO
CONSTITUCIONAL. DESNECESSIDADE DE



EXAME. ART. 323, § 1°, DO REGIMENTO
INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
ACORDAO RECORRIDO DIVERGENTE DA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. PRESUNCAO DE EXISTENCIA DA
REPERCUSSAO GERAL. PRECEDENTES.
RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO. (...)
DECIDO... 5. O Supremo Tribunal Federal firmou
jurisprudéncia no sentido de inexistir ofensa ao
principio da presuncdo de ndo culpabilidade (art. 5°,
inc. LVII, da Constituigdo) "por se circunscrever essa
norma ao ambito penal, ndo impedindo, portanto, que
a legislacdo ordinaria ndo admita a inclusdo do militar
no quadro de acesso a promogdo por ter sido
denunciado em processo crime, enquanto a sentenca
final ndo transitar em julgado" (RE 141.787, RE
210.363, RE 141.787, Rel. Min. Moreira Alves,
Primeira Turma, DJ 25.6.1999, 30.6.1998,
16.11.2001, respectivamente). E, ainda, em igual
sentido: "RECURSO  EXTRAORDINARIO.
OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO DA
LISTA DE PROMOCAO. OFENSA AO ART. « 5°,
LVII DA CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. 1.
Pacificou-se, no ambito da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, o entendimento segundo o
qual inexiste violacdo ao principio da presuncdo de
inocéncia (CF188, art. 5 0, LVII) no fato de a
legislagdo ordindria ndo permitir a inclusdo de oficial
militar no quadro de acesso a promocdo em face de
denuincia em processo criminal, desde que previsto o
ressarcimento em caso de absolvi¢do. 2. Precedentes.
3. Recurso extraordinario conhecido e provido" (RE
356.119, Rel. Min. Ellen Gracie, Primeira Turma, DJ
7.2.2003). "AGRAVO  REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. PROMOCAO DE
OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO.
ABSOLVICAO. RESSARCIMENTO.
PRECEDENTE. 1. A jurisprudéncia do Supremo ¢é no
sentido da inexisténcia de violagdo do principio da
presuncao de inocéncia [CB/88, artigo 50, LVII] no
fato de a .lei ndo permitir a inclusdo de oficial militar
no quadro de acesso a promo¢do em razdo de
denincia em processo criminal. 2. E necessaria a
previsdo legal do ressarcimento em caso de
absolvi¢do. Precedentes, Agravo regimental a que se
nega provimento" (RE 459.320, Rel. Min. Eros Grau,
Segunda Turma, DJe 23.5.2008). "Recurso
Extraordinario. 2. Policial Militar. Impossibilidade de
promogdo entre o oferecimento da dentncia e o
transito em julgado da decisdo. 3. Inexisténcia de
ofensa ao artigo 5°, LVII, da Constituicdo Federal. 4.
Precedentes da ia Turma. 5. Recurso extraordinario
conhecido e provido" (RE 368.830, Rel. Min. Gilmar
Mendes, Segunda Turma, DJ 17.9.2003). 6. Dessa
orientagdo divergiu o acorddo recorrido. 7. Pelo
exposto, dou provimento ao recurso extraordinario
(art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil e art.



21, § 2°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal). Considerando a Sumula 512 do Supremo
Tribunal Federal, deixo de_ condenar ao pagamento
de honorarios advocaticios de sucumbéncia. Publique-
se. Brasilia, 3 de setembro de 2009. Ministra
CARMEN LUCIA Relatora. (RE 598194, Relator(a):
Min. CARMEN LUCIA, julgado em 03/09/2009,
publicado em DJe-182 DIVULG 25/09/2009 PUBLIC
28/09/2009) "1. A questdo em debate encontra-se
pacificada no ambito do Supremo Tribunal Federal,
que, reiteradamente, tem assentado a inexisténcia de
violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia
(CF188, art. 5°, LVII) no fato de a legislacdo ordinaria
ndo permitir a inclusdo de oficial militar no quadro de
acesso a promocdo em face de denincia em processo
criminal, desde que previsto o ressarcimento em caso
de absolvigdo. Dentre os precedentes, cito o RE
368.830, rel. Min. Gilmar Mendes, 2' Turma,
unanime, DJ 10110/2003 ¢ o RE 245.332, rel. Min.
Moreira Alves, i a Turma, unanime, DJ 16/1112001,
resumido este na seguinte ementa: "Policial militar.
Promocao. Alegacdo de ofensa ao artigo 5 0, LVII, da
Constituigdo. - Esta Primeira Turma, ao julgar o RE
210.363, que tratava de questdo analoga a presente
(era relativa a ndo poder ser incluido no quadro de
acesso a promoc¢ao por estar o militar "sub iudice"),
decidiu que inexistia a alegada ofensa ao artigo 5°,
LVII, da Constitui¢do, por se circunscrever essa
norma ao ambito penal, ndo impedindo, portanto, que
a legislagdo ordinaria ndo admita a inclusdo do militar
no quadro de acesso a promog¢dao por ter sido
denunciado em processo crime, enquanto a sentenca
final ndo transitar em julgado. Dessa orientacdo, que
foi reiterada no julgamento do RE 141.787, divergiu o
acorddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido
e provido." 2. O acordao recorrido contrariou esse
entendimento, razdo por que, nos termos do art. 557, §
1°-A do CPC, dou provimento ao recurso
extraordinario, para denegar a seguranga. Custas ex
lege. Publique-se. Brasilia, 25 de novembro de -2003.
Ministra Ellen Grade Relatora (RE 404643,
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em
25/11/2003, DJ 11/12/2003 PP- 00067) Recentes
decisdes:. RE n° 420.891/AC, Relator o Ministro
Carlos Brito, DJe de 18/12/2009; Al n° 749.004/DF.
Dle de 31/8/2009, Ministra Carmem Licia.

No mesmo entendimento, a
jurisprudéncia consolidada no STF, em sede de decisdes plenarias,
reveladas por meio dos seguintes arestos:

AGRAVO  REGIMENTAL NO  RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROMOCAO DE OFICIAL
DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO.
ABSOLVICAO. RESSARCIMENTO.
PRECEDENTE. 1. A jurisprudéncia do Supremo ¢ no
sentido da inexisténcia de violagdo do principio da



presuncdo de inocéncia (CB/88, artigo 5 °, LVII) no
fato de a Lei ndo permitir a inclusdo de oficial militar
no quadro de acesso a promog¢do em razdo de
deniincia em processo criminal. 2. E necessaria a
previsdo legal do ressarcimento em caso de
absolvig¢do. Precedentes. Agravo regimental a que se
nega provimento. (STF; RE-AgR 459.320-3; PI;
Segunda Turma; Rel. Min. FEros Grau; Julg.
22/04/2008; DIJE 23/05/2008; Pag. 115) Recurso
Extraordinario. 2. Policial Militar. Impossibilidade de
promogdo entre o oferecimento da dentncia e o
transito em julgado da decisdo. 3. Inexisténcia de
ofensa ao artigo 5°, LVII, da Constituicdo Federal. —
4. Precedentes da 1a Turma. 5. Recurso extraordinario
conhecido e provido. (STF; RE n° 368.830/AC,
Relator o Ministro GILMAR MENDES , DJU de
10/10/2003).  RECURSO EXTRAORDINARIO.
OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO DA
LISTA DE PROMOCAO. OFENSA AO ART. 5°,
LVII DA CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. 1.
Pacificou-se, no ambito da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, o entendimento segundo o
qual inexiste violacdo ao principio da presuncdo de
inocéncia (CF/88, art. 5°, LVII) no fato de a legislagdo
ordinaria ndo permitir a inclusdo de oficial militar no
quadro de acesso a promogao em face de denuncia em
processo criminal, desde que previsto o
ressarcimento em caso de absolvigdo. 2. Precedentes.
3. Recurso extraordinario conhecido e provido. (STF -
RE 356119, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,
Primeira Turma, julgado em 03/12/2002, DJ 07-02-
2003 PP-00047 EMENT VOL-02097-07 PP-01329)

Nao ¢é diferente o0 entendimento
sedimentado no ambito do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. MILITAR. NAO INCLUSAO NO
QUADRO DE ACESSO A PROMOCOES.
DENUNCIADO EM  PROCESSO  PENAL.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DA
INOCENCIA. E firme a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores no sentido de que, estando os respectivos
militares respondendo a processo penal, ainda que nao
tenha havido a condenagdo, restam impossibilitados
de participar da lista de acesso a promogdes, fato que
ndo viola a garantia constitucional da presuncdo de
inocéncia. Recurso desprovido. 4 RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES MILITARES
ESTADUAIS RESPONDENDO A PROCESSO
PENAL NO AMBITO DA ADMINISTRACAO
MILITAR. INCLUSAO NO QUADRO DE ACESSO
A PROMOCOES. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. E firme a jurisprudéncia dos



Tribunais Superiores no sentido de que, estando os
respectivos militares respondendo a processo penal,
ainda que ndo tenha havido a condenagdo, sdo
impossibilitados de participar da lista de acesso a
promogdes ¢ que a legislagdo ordinaria que assim
determina ndo viola a garantia constitucional da
presun¢do de inocéncia. Recurso desprovido. (RMS-
17.064/PB, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/08/2004, DJ 27/09/2004, p. 373)

Por fim, este Tribunal também ja firmou
entendimento majoritario sobre a matéria, como se pode observar dos
seguintes arestos:

"ADMINISTRATIVO - NEGATIVA DE INCLUSAO
DE POLICIAL MILITAR NO QUADRO DE
ACESSO PARA PROMOCAO POR ESTAR
RESPONDENDO A PROCESSO CRIMINAL -
SENTENCA PENDENTE - VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA « INOCENCIA - ARTIGO 5°, LVI1
DA CF - INEXISTENCIA - PRINCIPIO RESTRITO
AO AMBITO PENAL - PREVISAO NA LEI
ESTADUAL DE FORMA DE RESSARCIMENTO
AO OFICIAL PRETERIDO PRECEDENTES
DESTA CORTE E DO STF — DENEGACAO DA
SEGURANCA. Nao ha ofensa ao principio da
presuncio de inocéncia - art. 5°, LVII da CF a
previsio em norma estadual, de exclusio do
quadro de acesso a promocio, do oficial que
estiver respondendo a processo criminal, ainda
que nio tenha sido prolatada sentenca
condenatéria, desde que haja previsio de
ressarcimento da promocio preterida. 3
MANDADO DE SEGURANCA N"
999.2005.0009854001 -Relator: Des. Saulo Henriques
de Sa e Benevides.

Em arremate, ndo é demais lembrar que
o Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, em julgamento do Incidente de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia n°® 2000722-55.2013.815.0000, decidiu
pela aprovagao do seguinte enunciado da Sumula n°® 47:

“Ndo viola o principio constitucional da presungdo
de inocéncia, a recusa administrativa ao policial
militar ou bombeiro militar do Estado da Paraiba
sub judice a concorrer a promogdo, tendo em vista a
previsdo legal do ressarcimento de preteri¢do.”

Logo, nega-se provimento ao apelo,
mantendo a denegacéo da seguranga pelos fundamentos acima expostos.



E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Carlos Eduardo Leite Lisboa,
juiz convocado em substituicdo a Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho e o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz convocado em
substituicdo a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda
Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra.
Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Segunda Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo
Pessoa, 17 de novembro de 2016.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator



