PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAOQ

APELACAO CIVEL N° 0000347-22.2011.815.0271 — Comarca de Picui
RELATOR : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides

APELANTE : Aguinaldo de Aquino Santos e outros

APELADO : Municipio de Baratna

ADVOGADO : Fabiana de F. Medeiros Agra

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. ACAO
DECLARATORIA. SENTENCA EXTRA PETITA. NULIDADE.
RETORNO DOS AUTOS A VARA DE ORIGEM PARA NOVO
PRONUNCIAMENTO. DECLARACAO DE NULIDADE.

- Ndo havendo o julgador a quo se pronunciado acerca do pedido lancado
na inicial, mostra-se impositiva a desconstituicdo do julgado, sob pena de.
infirmar o principio do duplo grau de jurisdicdo. Sentenca desconstituida
de oficio. Recurso prejudicado. Unanime. (TJRS; RCiv 0012471-
96.2016.8.21.9000,; Porto Alegre; Segunda Turma Recursal da Fazenda
Publica; Rel® Des® Deborah Coleto Assump¢do de Moraes;, Julg.
26/08/2016, DJERS 28/09/2016)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima
identificados.

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justiga
do Estado, a unanimidade, declarar nula a sentenca objurgada.

RELATORIO

Trata-se de apelagdo civel interposta por Aguinaldo de Aquino Santos e
outros contra a sentenca de fls. 347/353, nos autos da Ac¢ao Declaratéria c/c Cominatoria de
Obrigacao de Fazer ajuizada contra o Municipio de Baratna, que julgou procedente a demanda
“declarando valido o certame realizado pela edilidade no ano de 2007, ao tempo que determino a
nomeagdo dos autores imediatamente aos cargos que lograram éxitos no certame.”

Em seguida foi interposto embargos de declaracdo contra a referida
sentenga, tendo o magistrado acolhido os aclaratorios para “declarar valido o certame realizado
pela edilidade no ano de 1997, ao tempo em que determino a nomeagdo dos autores
imediatamente aos cargos que lograram éxitos no certame”.

Os apelantes, em suas razdes recursais (fls. 359/362), afirmam, que a causa
versa sobre a possibilidade de ser instaurado processo administrativo para demissdo dos apelantes,
decorridos mais de quinze anos apds a nomeacdo, para cumprimento de decisio do TCE que
considerou irregulares quando da realizagdo do certame. Entretanto, a decisdo atacada levou em



consideracdo o fato de que os promoventes, ora apelantes, haviam sido aprovados em concurso
publico, dentro do nimero de vagas no edital, e que pediam a nomeacao. Por fim, requer a nulidade
do julgado, com o consequente envio do processo ao primeiro grau, para que uma nova sentencga
seja proferida.

Devidamente intimado, o apelado ndo ofertou contrarrazdes, conforme
certiddo de f1.167v..

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer (fls.
372/373), opinando pelo regular processamento do recurso, sem no entanto, adentar no mérito.

DA SENTENCA EXTRA PETITA

Compulsando os autos, verifica-se que a sentenca proferida pelo magistrado
a quo, nao obstante toda a fundamentacao, encontra-se eivada de nulidade.

E que, conforme se pode observar através do petitorio de fls. 02/08, foi
requerido ao juizo de primeiro grau o seguinte: “no meérito, julgar procedente a presente agdo
para declarar a ocorréncia da prescri¢do, bem como determinar ao Chefe do Poder Executivo
local a abstengdo de qualquer ato relativo ao cumprimento do decisum proferido pelo Tribunal de
Contas, sob, pena de multa (art.461, caput, e § 4°, do CPC).”.

Todavia, conforme se pode constatar a partir da sentenga de fls. 347/353, foi
julgado procedente a demanda “declarando valido o certame realizado pela edilidade no ano de
2007, ao tempo que determino a nomeagdo dos autores imediatamente aos cargos que lograram
éxitos no certame.”

Ora, se os promoventes requereram a declaracdo da prescricdo do ato
discutido, bem como a determinagao para que o Chefe do Poder executivo local se abstivesse de
qualquer ato relativo ao cumprimento do decisum proferido pelo TCE-PB, nio poderia o magistrado
ter julgado de forma diversa do pedido da autora, ocorrendo no presente caso a nulidade da
sentenca.

Neste sentido:

RECURSO INOMINADO. SEGUNDA TURMA RECURSAL DA
FAZENDA PUBLICA. NOMEACAO EM CONCURSO PUBLICO.
SENTENCA EXTRA PETITA. DESCONSTITUICAO. Nio havendo o
julgador a quo se pronunciado acerca do pedido lancado na inicial,
mostra-se impositiva a desconstituicio do julgado, sob pena de infirmar
o _principio do duplo grau de jurisdicio. Sentenca desconstituida de
oficio. Recurso prejudicade. Unanime. (TJRS; RCiv 0012471-
96.2016.8.21.9000; Porto Alegre; Segunda Turma Recursal da Fazenda
Publica; Rel* Des® Deborah Coleto Assumpg¢do de Moraes; Julg.
26/08/2016; DJERS 28/09/2016)

“PROCESSO CIVIL — ACAO DECLARATORIA — CONTEUDO DO PEDIDO -
PRINCIPIO DA CORRELACAO ENTRE O PEDIDO E OS FUNDAMENTOS DA
DEMANDA - ALTERACAO EX OFFICIO DO PLEITO INICIAL -
IMPOSSIBILIDADE — INERCIA INICIAL DO MAGISTRADO A MINGUA DE
PROVOCACAO DA PARTE — JULGAMENTO EXTRA PETITA — I - A tutela
jurisdicional impede a atuacdo ex officio do Magistrado, uma vez ser necessaria a
iniciativa da parte. Il - A inércia processual impde a observancia do principio de
correlagdo entre o pedido e os fundamentos da demanda. (arts. 128 e 460 do CPC) III -



In casu, o exame da peticdo inicial do recorrente explicita que a sua intencdo era
simplesmente obter pronunciamento judicial no sentido de que, na pendéncia de
discussdo do Auto de Infracdo na esfera administrativa, ndo pudesse o Fisco exigir-lhe o
valor do débito constante do referido Auto. IV - Distanciando-se do pedido formulado
pelo autor, incorreu o Magistrado em julgamento extra petita. V - Precedentes. VI -
Recurso Especial provido. Remessa dos autos a Instancia de Origem para novo
julgamento.” (STJ — RESP 157704 — DF — 1* T. — Rel. Min. Francisco Falcdo — DJU
28.06.2004 — p. 00187)

Consoante dispdem os arts. 141 e 492 do CPC, o julgador, ao decidir, deve
adstringir-se aos limites da causa, os quais sdo determinados conforme o pedido das partes. Assim,
viola o principio da congruéncia entre o pedido e a sentenga, proferindo julgamento “extra petita”, o
juiz que decide tema diverso do que foi posto em juizo.

Sabe-se, “que o objeto do processo € a pretensdo deduzida pelo autor em
busca da satisfagdo mediante o exercicio da atividade jurisdicional, ou seja, ele constitui 0 mérito
ou, na linguagem de Carnelutti, a /ide. Os arts. 128 ¢ 460 do Cddigo de Processo Civil mandam que
todo juiz se atenha aos limites da demanda proposta, entre eles o limite representado pelo pedido,
ou objeto do processo, sendo vedado decidir além ou fora desse limite sentenca ultra vel extra
petita. Nao pode o juiz nem pode tribunal algum ultrapassar esses limites que, repete-se, sdo fixados
definitivamente pelo que vem indicado na peticao inicial.” (DINAMARCO, Candido Rangel. Os
Efeitos dos Recursos - Pub. Na Jurisintese n° 33 JAN/FEV 2002.)

Pelo exposto, DECLARO A NULIDADE DA SENTENCA
OBJURGADA, ficando prejudicada a apelagdo civel interposta, determinando a remessa dos autos
a primeira instancia para nova decisao.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides (relator), o Exmo.
Dr. Ricardo Vital de Almeida, Juiz Convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, a
Exma. Des* Maria das Gracas Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Rodrigo Marques da Nobrega,

Promotor de Justiga.

Jodo Pessoa, 22 de novembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator
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APELACAO CIVEL N° 0000347-22.2011.815.0271 — Comarca de Picui

RELATORIO

Trata-se de apelagdo civel interposta por Aguinaldo de Aquino Santos e
outros contra a sentenca de fls. 347/353, nos autos da Ac¢ao Declaratéria ¢/c Cominatoria de
Obrigacido de Fazer ajuizada contra o Municipio de Baratna, que julgou procedente a demanda
“declarando valido o certame realizado pela edilidade no ano de 2007, ao tempo que determino a
nomeagdo dos autores imediatamente aos cargos que lograram éxitos no certame.”

Em seguida foi interposto embargos de declaragdo contra a referida
sentenca, tendo o magistrado acolhido os aclaratérios para “declarar valido o certame realizado
pela edilidade no ano de 1997, ao tempo em que determino a nomeagdo dos autores
imediatamente aos cargos que lograram éxitos no certame”.

Os apelantes, em suas razdes recursais (fls. 359/362), afirmam, que a causa
versa sobre a possibilidade de ser instaurado processo administrativo para demissdo dos apelantes,
decorridos mais de quinze anos apds a nomeacao, para cumprimento de decisdo do TCE que
considerou irregulares quando da realizacdo do certame. Entretanto, a decisdo atacada levou em
consideragao o fato de que os promoventes, ora apelantes, haviam sido aprovados em concurso
publico, dentro do numero de vagas no edital, e que pediam a nomeacao. Por fim, requer a nulidade
do julgado, com o consequente envio do processo ao primeiro grau, para que uma nova sentenga
seja proferida.

Devidamente intimado, o apelado ndo ofertou contrarrazdes, conforme
certidao de f1.167v..

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer (fls.
372/373), opinando pelo regular processamento do recurso, sem no entanto, adentar no meérito.

E o relatério.

Peco dia para julgamento.

Jodo Pessoa, 27 de outubro de 2016

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



