Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

ACORDAO

APELACOES CIVEIS N 0014524-73.2010.815.2001

Origem

Relatora
12 Apelante :
Advogado
22 Apelante :
Advogado
Apelados

: 32 Vara Civel da Comarca da Capital

: Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

Unimed Joao Pessoa — Cooperativa de Trabalho Médico

: Marcelo Weick Pogliese e Felipe Ribeiro Coutinho

Maria Eliete de Souza Morais

: Soraya Fernandes

: Os mesmos

PRIMEIRA APELACAO. PLANO DE SAUDE.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE AUTORIZACAO DE
STENT FARMACOLOGICO. NEGATIVA DA
PRESTADORA DE SERVICO NAO DEMONSTRADA.
SISTEMATICA PROBATORIA. FATO CONSTITUTIVO.
NAO COMPROVACAO. PEDIDO DESTOANTE DOS
ELEMENTOS PROBATORIOS. PROVIMENTO.

Como a demandante nao se desincumbiu de demonstrar
o fato constitutivo delineado na exordial, notadamente
no que diz respeito a prescricdio médica do stent
farmacologico como prdtese imprescindivel para a
realizacdo da  cirurgia cardiaca, impoe-se a
improcedéncia do pedido como consequéncia do 6nus

da sistematica probatoria.

APELACAO N° 0014524-73.2010.815.2001 1



SEGUNDA APELACAO. CONVERSAO DA
OBRIGACAO DE FAZER EM PERDAS E DANOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA PRETENSAO EM
RAZAO DO PROVIMENTO DO PRIMEIRO APELO.
RECURSO PREJUDICADO.

Torna-se impossivel a conversao da obrigacao de fazer
constituida na sentenga em perdas e danos, por ter
deixado de existir condenagdo imposta em desfavor da
prestadora de servigos, desencadeando, via de
consequéncia, a perda do objeto da pretensao recursal

formulada na segunda apelagao.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

ACORDA a Terceira Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justi¢a da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento

ao primeiro apelo e declarar prejudicada a segunda apelacao.
RELATORIO

Trata-se de apelagao interposta por Unimed Joao Pessoa
— Cooperativa de Trabalho Médico e Maria Eliete de Souza Morais contra
sentenca prolatada pelo Juizo da 3? Vara Civel da Comarca da Capital nos

autos da Agao de Obrigacao de Fazer por esta ajuizada em face daquela.

O Juizo a quo julgou procedente o pedido, por estar
caracterizada a negativa de cobertura pela omissdao de fornecer o Stent
Farmacologico e ser este recomendado para o tratamento prescrito, e
inocorrer a configuracao da hipotese de conversao da obrigagao de fazer em

perdas e danos, por ter o médico feito a opcao de utilizar o stent
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convencional no momento da cirurgia, condenando a demandada ao
pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, arbitrando estes no
importe de R$ 2.000,00.

A primeira apelante argui, preliminarmente, a perda
superveniente do objeto da demanda, por ter a autora se submetido ao
procedimento cirtrgico e implantado o stent convencional por opgao do

médico.

No mérito, assevera estar o pleito formulado pela
promovente no tocante ao fornecimento do stent farmacoldgico fora do
ambito da cobertura do contrato celebrado, por inocorrer clausula que

imponha o fornecimento de protese.

Pugna pelo provimento do apelo para julgar

improcedentes os pedidos formulados na exordial.

A segunda apelante assevera estar configurada a
responsabilidade da prestadora de servigos, por existir impossibilidade de
implantar o stent farmacologico neste momento, pleiteando o provimento

do apelo para condenar a promovida ao pagamento de perdas e danos.

Contrarrazoes, f. 186/191 e f. 205/210, respectivamente,

autora e ré, pugnando pelo desprovimento do apelo.

O Ministério Publico opina pela rejeicao da preliminar e,
no mérito, pelo provimento do segundo apelo para converter a obrigagao de
fazer em perdas e danos a ser arbitrado por este Orgao judicial.

E o relatério.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes -

Relatora

APELACAO N° 0014524-73.2010.815.2001 3



Deixo consignado inicialmente que a preliminar e o
mérito dos apelos serdo apreciados no mesmo contexto, por estarem as

alegacoes da prefacial englobadas pelos argumentos destes.

O Orgao judicial de origem impds o fornecimento do
stent farmacologico por estar caracterizada a omissao como negativa de

cobertura.

Assevera a autora que a demandada deixou de fornecer
o stent farmacoldgico prescrito pelo médico, sustentando ser essa protese

imprescindivel para a realizagao da cirurgia.

Foram anexadas a peti¢do inicial as copias do contrato
celebrado pela demandante com a Unimed, comprovante de pagamento da
mensalidade, historico da wutilizagaio do plano de saude, laudo de
cateterismo cardiaco, guias de servico profissional e de solicitacdo de
internacao, documentos pessoais, e declaracao dirigida a Unimed.
demandanlega a apelante que ha demonstracao de que existe exigéncia de

comissao de permanéncia cumulativamente com encargos moratorios.

A sistematica processual, vigente na época em a
sentenca foi prolatada, estabelecia que € dnus do promovente comprovar os
fatos constitutivos do seu direito, demonstrando a matéria fatica suscitada

na peticao inicial, na forma do art. 333, do Cdédigo de Processo Civil.

No entanto, inexistem no contexto dos documentos
insertos as f. 13/29 elementos que denotem a prescricio do stent
farmacoldgico como instrumento imprescindivel para ser utilizado no

procedimento a que se submeteu a autora.

A demandante, ora segunda apelante, nao se
desincumbiu do 6nus probatoério no que diz respeito a demonstragao do
fato constitutivo do direito, impondo a reforma da sentenca, na forma do
art. 333, I, do CPC.

APELACAO N° 0014524-73.2010.815.2001 4



Outro nao é o entendimento deste Tribunal de Justica:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE  VEICULO. IMPROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO  APELATORIA. SUPOSTO ERRO NO
CALCULO DAS PRESTACOES. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA CONDUTA IRREGULAR DA
PROMOVIDA. EXEGESE DO ART. 333, INCISO I, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA
NESTA CORTE DE JUSTICA. ILEGALIDADE DA COBRANCA
DE SERVICOS DE TERCEIROS, TARIFA DE GRAVAME E
SERVICO DE CORRESPONDENTE PRESTADO. INEXISTENCIA
DO PEDIDO NA EXORDIAL. INOVACAO RECURSAL.
UTILIZACAO DO CAPUT DO ART. 557, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A SUPLICA
APELATORIA. Infere-se que o promovente nio conseguiu
comprovar as alegacdes de que sofrera cobranca ilegal de valores
acima dos contratados na avenca firmada entre as partes,
mostrando-se correta a sentenga, com a consequente
improcedéncia da presente acdo. O 6nus da prova incumbe ao
autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito, conforme
insculpido no art. 333, I, do cddigo de processo civil. Para que
faca jus a recebimento de indenizagao por ato ilicito, necessario
que a prova acostada aos autos, constitutiva do direito, seja
robusta e inequivoca. (TJPB; AC 052.2007.000628-4/001; Alagoinha;
Rel® Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti; DJPB 30/
11/2010; pag. 6). Toda a matéria a ser discutida na lide deve ser
suscitada na inicial ou na contestacdo, ndo devendo ser conhecida
a matéria arguida apenas em sede de apelacao, porquanto nao faz
parte do pedido formulado. Nao tendo constado da peticao inicial
qualquer pedido referente a conversdo de licenca prémio em
pectinia, a andlise em grau recursal implica supressao de instancia,
o que é inadmissivel. (TJPB; proc. 061.2009.000542-4/001; tribunal
pleno; Rel. Des. Joao Alves da Silva; DJPB 15/02/2012;) com essas
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consideragdes, conheco parcialmente o recurso apelatorio e, nesta
parte, nos termos do caput do art. 557 do cddigo de processo civil,
nego seguimento, mantendo-se a sentenca em todos os seus
termos. (TJPB; APL 0029832-47.2013.815.2001; Rel. Des. José
Ricardo Porto; DJPB 09/06/2015; Pag. 13).

Destaco ainda que o médico, ao ser ouvido em juizo,

afirma:

Que nao se recorda de ter solicitacdo stent farmacoldgico; que
habitualmente quando esta autorizado stent farmacoldgico se torna

conhecimento da autorizagdo do mesmo; (sic)

Concluo, portanto, nao ter a demandante se
desincumbido do 6nus de demonstrar a lesdao suscitada na exordial, por
inexistir documento que retrate ser o stent farmacologico indispensavel a

realizacao da cirurgia a que se submeteu.

Ausente a comprovagao da lesao descrita na petigao
inicial, impOe-se a reforma da sentenga para julgar improcedente o pleito

inaugural.

Outrossim, torna-se impossivel a conversao da
obrigacao de fazer constituida na sentenca em perdas e danos, por ter
deixado de existir condenagao imposta em desfavor da prestadora de
servicos, desencadeando, via de consequéncia, a perda do objeto da

pretensao recursal formulada na segunda apelagao.
Em face do exposto, DOU PROVIMENTO AO

PRIMEIRO APELO, para julgar improcedentes os pedidos formulados na
exordial, e DECLARO PREJUDICADA A SEGUNDA APELACAO.

]:Z o voto.

Presidiu a sessao ordinaria desta Terceira Camara
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Especializada Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, realizada no dia 22 de
novembro de 2016, o Exmo. Saulo Henriques de S& e Benevides.
Participaram do julgamento, além da Relatora e do Presidente, o Exmo. Juiz
Convocado Ricardo Vital de Almeida. Presente ao julgamento o Exmo. Dr.
Rodrigo Marques da Nobrega, representante da Procuradoria de Justiga.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa-PB, 24 de novembro
de 2016.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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