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APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL - CONJUNTO PROBATORIO
INDUVIDOSO E SUBSISTENTE - SUFICIENCIA PARA EMBASAR A
CONDENACAO - APLICAGAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO
REO - IMPOSSIBILIDADE - DESPROVIMENTO DO APELO.

Nao ha falar em absolvicao por falta de provas do crime de
trafico de drogas no interior de estabelecimento penal se a
versao da Apelante, tanto na fase policial, quanto judicial,
nao se coaduna aos depoimentos testemunhais, que
confirmam que ela guardava, em sua cela, papelotes de

maconha para a venda.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao
unanime, em negar provimento ao apelo.

Edna Sales de Medeiros interpos Apelacao, com base nos arts. 593, inc. I,

do Codigo de Processo Penal, contra a Sentenca (fls.225/234) prolatada pelo Juizo da

6 Vara da Comarca de Patos, nos autos da Acao Penal instaurada em face dela e de

Francisca Aline Félix de Lucena, que julgou procedente a Denuncia formulada pelo

Ministério Publico comarcao, para condena-la as penas de 07 anos de reclusao e ao

pagamento de 700 dias-multa, a razao de 1/30 do saldrio minimo vigente a época do

fato, por infringéncia ao art. 33, “caput” c/c art. 40, lll, ambos da Lei 11.343/2006.
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Em suas razoes (fls.244/249), alegou que nao existe prova cabal quanto a
sua pessoa com relacao a propriedade da droga e sua comercializacdo, razao pela
qual nao poderia ser condenada pelo delito de trafico de entorpecente, inclusive pelo
de associagao (art. 35).

Pugnou pelo provimento do Apelo, para que seja totalmente reformada a
Sentencga, a fim de absolvé-la das imputagdes que lhe sao feitas.

Contrarrazées (fls. 256/261) pelo desprovimento do Apelo.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica opinou pelo
desprovimento da Apelacao.

E o relatério.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do Recurso.

Ao analisar a peca recursal interposta, constato a caréncia de interesse
recursal com relagao ao crime de associacao, art. 35 da Lei 11.343/2006, haja vista a
nao condenacao da Apelante pelo Juizo.

A materialidade do delito esta comprovada mediante o Auto de Apreensao
(fl. 08) e a confirmacao da substancia entorpecente através do Laudo de fl. 44.

A Peca acusatoria narra que as Acusadas estavam sendo investigadas pela
policia, que recebeu uma informagao de que no presidio estava havendo venda de
drogas. Segundo a Denuncia e o Auto de Apreensao, no dia 15/04/2012, Edna Sales de
Medeiros e Francisca Aline foram presas em flagrante no interior do presidio feminino
de Patos, porquanto ambas estavam presas na cela 07 e la foram encontradas e
apreendidas 49 trouxinhas de maconha que estavam na bolsa da primeira acusada

A Ré Aline confessou que a erva era exclusivamente de sua propriedade,
tanto que foi encontrada nos seus pertences.

A apelante Edna negou a propriedade da maconha e alegou que nao estava
na cela 07 no momento da apreensao do toxico e da prisao em flagrante, mas
trabalhando na cozinha do presidio, cumprindo horario das 07h as 12h e 13:h as 21h,
confessando, entretanto, que apenas o celular apreendido era de sua propriedade.

O Auto de Apreensao da conta de que apenas a erva foi encontrada na cela
07 do presidio, e nenhuma das testemunhas arroladas pela Acusacao confirmou a
existéncia de celular ou o trabalho na cozinha pela Apelante no momento da vistoria
do ambiente.

A apreensdo da erva na cela da Apelante, pessoa também alvo de informe
andnimo que a vincula a pratica da mercancia ilicita, evidencia o nitido propdsito
mercantil, lembrando que "guardar® a erva constitui apenas uma das condutas
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plurimas do tipo misto alternativo do citado artigo 33.

Assim, mesmo sem preocupacao de quem seja a real proprietaria do
entorpecente encontrado na cela, o fato € que a Apelante sequer comprovou estar
noutro local no momento da apreensao.

Sem a existéncia de testemunhas arroladas pela Apelante, o restante da
prova judicializada, fls. 195/196, sob o crivo do contraditorio e o palio da ampla
defesa, descortina cenario suficientemente capaz de ensejar a expedicao do édito
condenatorio, conforme se verifica.

Portanto, quanto ao trafico de drogas, para fins probatorios, os
depoimentos ja referidos, desde o inquérito, fls. 06/07, nao apenas sao licitos, mas,
primordialmente, cruciais e norteadores para a condenacao da Recorrente, visto que
nao defendem interesse proprio ou escuso.

Em face do exposto, conhecido o Apelo, nego-lhe provimento.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Marcio Murilo da
Cunha Ramos, Presidente da Camara Criminal. Participaram do julgamento, os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, relator, Joao
Benedito da Silva, revisor e Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito convocado para
substituir o Exmo. Sr. Des. Carlos Martins Beltrao Filho). Ausente justificadamente o

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello Fitho”
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, 06 de outubro
do ano de 2016.

Desembargador Joas rito Pereira Filho
-RELAJTOR-



