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TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswarLpo TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0033201-88.2009.815.2001.

Origem : 6“Vara Civel da Capital.

Relator : Juiz Convocado Carlos Eduardo Leite Lisboa.
Apelante : HSBC Bank Brasil S/A.

Advogado : Antonio Braz da Silva — OAB/PB 12.450 A.
Apelado : José Firmino de Maria Junior.

Advogado : Rodrigo Rodolfo Rodrigo e Silva — OAB/PB 12.506.

APELACAO. ACAO DE REVISAO
CONTRATUAL. INSTITUICAO FINANCEIRA.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. COBRANCA DE JUROS
CAPITALIZADOS. AUSENCIA DE PREVISAO
CONTRATUAL. ILEGALIDADE. TARIFA DE
CADASTRO. POSSIBILIDADE. PREVISAO NA
RESOLUCAO N° 3.919/2010 DO CONSELHO
MONETARIO NACIONAL. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
REFORMA DA SENTENCA NESTE PONTO.
PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

- “E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com institui¢coes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000(MP 1.963
- 17/00, reeditada como MP 2.170 - 36/01), desde
que expressamente pactuada” (Stimula n° 539 do
STIJ).

- Verificando-se que inexiste no contrato clausula que
sequer contenha percentuais que possibilitem o
calculo aritmético quanto a cobrangca de juros
remuneratoérios na forma capitalizada, revela-se
ilegitima sua cobrancga, sendo consequéncia loégica a
devolugdao de forma simples dos valores
irregularmente exigidos do consumidor.
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- Conforme entendimento assentado pelo Superior
Tribunal de Justica, é valida a cobranca da Tarifa de
Cadastro, desde que esteja “expressamente tipificada
em ato normativo padronizador da autoridade
monetaria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacionamento entre o consumidor e a
institui¢do financeira.” (Resp 1.255.573).

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em
sessdao ordinaria, dar parcial provimento ao apelo, nos termos do voto do
relator, unanime.

Trata-se de Apelaciao Civel interposta pelo HSBC Bank Brasil
S/A contra sentenga proferida pelo Juizo da 6* Vara Civel da Capital que, nos
autos da “Acao Ordinaria de Revisao Contratual c/c Repeticao de Indébito™
ajuizada por José Firmino de Maria Janior, julgou parcialmente procedentes
os pedidos iniciais (fls. 223/231), nos seguintes termos:

“ISTO POSTO, com fincas nos preceitos de direito
atinentes a espéecie, Rejeito as Preliminares de
Contestagcdo e Julgo o pedido Parcialmente
Procedente, para DECLARAR e CONDENAR :

- Improcedente o pedido de manutencdo na posse e
de ndo inscri¢do do nome do promovente nos orgdos
de prote¢cdo ao crédito, por se distanciarem da
analise da legalidade que incumbe ao Judiciario,

- Improcedente o pedido de depdsito incidente, por
ndo restarem demonstrados os requisitos ensejadores
da antecipac¢do de tutela, nem os cdlculos utilizados
pelo autor para redug¢do da parcela;

- A aplicagido do CDC ao caso, ante a
hipossuficiéncia do autor,

- Procedente a revisio e exclusdo do excesso
cobrado a titulo de capitalizagdo dos juros pela
Tabela Price, ante inexisténcia de clausula expressa
contendo tal forma de amortizagdo do débito,
devendo ser refeito o cdlculo em sede de liquidag¢do
de sentenca, com a utilizacdo do Método
Hamburgués/SAC, em detrimento da Tabela Price,
devolvendo-se ao autor os valores cobrados a maior,
na forma simples;

- Procedente a revisdo e devolugcdo, na forma
simples, do valor cobrado a titulo de Tarifa de
Cadastro (R$ 500,00), eis que ndo atendidos os
pressupostos  legais para sua  exigibilidade,
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especificamente a sua exigéncia no inicio do
relacionamento;

- Procedente em parte o pedido de repeticdo do
indebito para determinar a devolug¢do dos excessos
verificados nesta decisdo, apos apuracdo em
liquida¢do de sentenca, de forma simples, por se
tratar de caso de engano justificavel, a excluir a ma-
fé do promovido.

Honorarios fixados em R$ 3.000,00 (trés mil reais) e
rateados pelos litigantes em favor de seus causidicos,
ante a sucumbéncia reciproca, na forma dos arts. 20,
§4° e 21 do CPC. Custas e despesas processuais a
serem calculadas e igualmente divididas, observada
a concessdo da gratuidade judiciaria em favor da
requerente e o que dispoe o art. 12 da Lei 1.060/50.”
(fls. 231).

Inconformada, a instituicdo financeira interpds Recurso
Apelatorio (fls. 233/251), alegando, em sintese, que nao houve vicio na
contratacdo, inexistindo falhas no contrato que autorizem a revisao judicial.
Assevera a clareza de todas as cldausulas estipuladas, bem como a livre
estipulagdao contratual exercida pelo demandante, destacando a legalidade da
cobranga das tarifas. Por fim, pleiteia a redu¢dao dos honorarios advocaticios
fixados pela magistrada sentenciante.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 260/272).

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justicga,
ofertou parecer (fls. 277), opinando pelo prosseguimento do feito sem
manifestacao ministerial.

E o relatorio.

VOTO.

Considerando que a sentenga foi publicada quando da vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 1973, com base nos pressupostos de
admissibilidade recursal deste deve ser realizado o juizo de admissibilidade do
apelo. Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhe¢co da apelagao,
passando a andalise de seus pressupostos recursais.

Preambularmente, cumpre ressaltar, consoante preconiza o
Enunciado n°® 297 da Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que “o Cddigo
de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes financeiras’. Por
conseguinte, a relagdo contratual estabelecida entre as partes se configura
tipica relacao de consumo.

Dessa forma, € possivel a revisao de clausulas de contratos
firmados com institui¢des financeiras, desde que a apontada abusividade seja
Apelagio Civel n° 0033201-88.2009.815.2001 3



demonstrada nos autos, relativizando, assim, o brocardo latino do “pacta sunt
servanda’”, segundo o qual os contratos, uma vez celebrados livremente,
devem ser cumpridos.

- Da Capitalizacao Mensal de Juros

Acerca da capitalizagdao de juros, filio-me ao entendimento de
que esta ¢ permitida com periodicidade inferior a um ano, nos contratos
firmados pelas instituigdes financeiras integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, apds o advento da Medida Provisoria n® 1.963-17/00 (reeditada sob
on®2.170-36/01), que em seu art. 5° dispoe:

“Art. 5°. Nas operagdes realizadas pelas institui¢oes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢é
admissivel _a  capitalizacdo de  juros  com
periodicidade inferior a um ano.

Paragrafo unico. Sempre que necessario ou quando
solicitado pelo devedor, a apura¢do do valor exato
da obriga¢do, ou de seu saldo devedor, sera feita
pelo credor por meio de planilha de cdlculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensdo, o valor principal da
divida, seus encargos e despesas contratuais, a
parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a
parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais.” (grifo nosso)

E de se destacar que ndo ha que se falar em
inconstitucionalidade da referida Medida Provisoria, ao menos até que haja o
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade n® 2.316-1.

Nesse cenario, € aplicavel a supramencionada norma, a qual
autoriza a capitalizacao de juros, aos contratos posteriores a sua vigéncia
firmados pelas instituigdes integrantes do sistema financeiro nacional, desde
que haja, entretanto, pactuagao expressa.

Nesse sentido, trago a baila precedente desta Corte de Justica:

“APELACAO CIVEL - ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO - ARRENDAMENTO MERCANTIL DE
VEICULO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO -
IRRESIGNACAO - TAC E TEC - LEGITIMIDADE
ATE ABRIL DE 2008 - CONTRATO FIRMADO EM
2007 - LEGALIDADE - CAPITALIZACAO DOS
JUROS - EXIGENCIA DE PREVISAO EXPRESSA
NO CONTRATO - AUSENCIA DE ESTIPULACAO -
NAO ESTIPULACAO DAS TAXAS ANUAL E
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MENSAL DE JUROS - COBRANCA INDEVIDA -
PROVIMENTO PARCIAL. A Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, que enfrentando a
questdo da legalidade da cobranca da Tarifa de
Abertura de Crédito TAC e Tarifa de Emissdo de
Carné, TEC, no julgamento do Resp. n.° 1.251.331,
pelo procedimento dos recursos repetitivos, pacificou
o entendimento de que vreferidas tarifas sdo
consideradas validas para os contratos ajustados até
30 de abril de 2008, data em que cessou a vigéncia
da Resolugdo n° 2.303/96 do CMN, passando a viger
a Resolugcdo n.” 3.518, de 30 de abril de 2008, que
regulamentou a cobranca de servigcos bancarios
prioritarios. - O Superior Tribunal de Justica
pacificou o entendimento de que é legal a cobranga
de juros capitalizados pelas institui¢coes financeiras,
desde que haja expressa previsdo contratual ou
diferenca entre o duodécuplo das taxas mensal e
anual de juros, e para contratos firmados apos
31.03.2000, data da entrada em vigor da Medida
Provisoria 1.963-17/2000 - que depois foi convertida
na Medida Provisoria 2.170-36/2001.” (TIJIPB -
ACORDAOQ/DECISAO do Processo N°
00516018220118152001, 3* Camara Especializada
Civel, Relator DES. SAULO HENRIQUES DE SA
BENEVIDES , j. em 20-09-2016).

Na situagcao delineada nos autos, verifica-se que inexiste no
contrato clausula que sequer contenha percentuais que possibilitem o calculo
aritmético quanto a cobranga de juros remuneratdérios na forma capitalizada
(fls. 218/220), motivo pelo qual sua cobrancga ¢é ilegitima, ndo merecendo
qualquer reforma a sentenca vergastada neste ponto, sendo consequéncia
logica a devolucdao de forma simples dos valores irregularmente exigidos do
consumidor.

- Da Tarifa de Cadastro

No que se refere a Tarifa de Cadastro, o Superior Tribunal de
Justica decidiu, em Recurso Especial repetitivo, pela validade da sua
cobranca, desde que esteja “‘expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacionamento entre o consumidor e a institui¢do financeira.”

Eis excerto da decisao proferida pela Segunda Secao do
Tribunal da Cidadania, em 28/08/2013, no REsp. 1.255.573:

“A Segunda Sec¢do, por unanimidade, conheceu do
recurso especial e deu-lhe parcial provimento para
restabelecer a cobranca das taxas/tarifas de
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despesas administrativas para abertura de crédito
(TAC) e de emissdo de carné (TEC), e a cobranga de
1OF financiado, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Para os efeitos do art. 543-C, do CPC, ressalvados
0os posicionamentos pessoais dos Srs. Ministros
Nancy Andright e Paulo de Tarso Sanseverino, que
acompanharam a relatora, foram fixadas as
seguintes teses:

1. Nos contratos bancdrios celebrados até 30.4.2008
(fim da vigéncia da Resolu¢do CMN 2.303/96) era
valida a pactuagdo das tarifas de abertura de crédito
(TAC) e de emissao de carné (TEC), ou outra
denominag¢do para o mesmo fato gerador, ressalvado
o exame de abusividade em cada caso concreto;

2. Com a vigéncia da Resolu¢ado CMN 3.518/2007,
em 30.4.2008, a cobranca por servicos bancarios
prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as
hipoteses  taxativamente  previstas em  norma
padronizadora expedida pela autoridade monetaria.
Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a
contratag¢do da tarifa de Emissao de Carné (TEC) e
da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominag¢do para o mesmo fato gerador.
Permanece vdlida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetdaria, a qual
somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a instituicdao
financeira.(...).” - (grifo nosso).

Sobre a referida questdao, o Banco Central editou a Resolugao
n.° 3.919, de 25/11/2010 que revogou a Resolug¢ao n. 3.518/2007, mantendo na
integra o art. 1° que assim dispoe:

"Art. 1°. A cobranca de tarifas pela prestagcdo de
servigos por parte das institui¢coes financeiras e
demais institui¢oes autorizadas a funcionar pelo
Banco Central do Brasil deve estar prevista no
contrato firmado entre a institui¢do e o cliente ou ter
sido o respectivo servi¢co previamente autorizado ou
solicitado pelo cliente ou pelo usuario.”

Dessa forma, considerando o que restou decidido pelo Colendo
Tribunal da Cidadania e diante da previsdao constante na Resolug¢ao n°
3.919/2010 do CMN, nao ha obstaculo legal a incidéncia da mencionada tarifa
no inicio do relacionamento, razao pela qual ndo ha que se falar em ilegalidade
de sua cobrancga.

Apelagao Civel n° 0033201-88.2009.815.2001 6



A proposito, colaciono os seguintes arestos deste Tribunal de
Justica:

“APELACAO. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
BANCARIO. TARIFA DE CADASTRO. INICIO DO
RELACIONAMENTO. LEGALIDADE DA
COBRANCA. REFORMA DA SENTENCA.
PROVIMENTO DO RECURSO. CPC, ART 557, §
1°-A. Permanece legitima a estipula¢do da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servigo de "realiza¢do
de pesquisa em servigos de protecdo ao crédito, base
de dados e informagoes cadastrais, e tratamento de
dados e informacées necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de
deposito a vista ou de poupan¢a ou contratag¢do de
operacgdo de crédito ou de arrendamento mercantil,
ndo podendo ser cobrada cumulativamente.”.(TJPB
-ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00004502820148150981, Relator DES JOAO ALVES
DA SILVA, j. em 04-12-2015).

“ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
PROCEDENCIA DA DEMANDA. IRRESIGNACAO
APELATORIA. COBRANCA DA TARIFA DE
CADASTRO. REGULARIDADE RECONHECIDA
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM
SEDE DE RECURSO REPETITIVO. SEGURO DE
PROTECAO  FINANCEIRA. AUSENCIA DE
EVIDENCIAS DE SUA IMPOSICAO COMO
CONDICAO DA PACTUACAO. EXIGIBILIDADE
DO IOF ~LEGALIDADE. EXCLUSAO DA
CONDENACAO. PRECEDENTES DO  STJ.
APLICACAO DO ART. 557, §1°-A DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DA SUPLICA
APELATORIA. - "(.) 7. Permanece legitima a
estipulagcdo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera
o servigco de "realizacdo de pesquisa em servigos de
prote¢do ao crédito, base de dados e informagoes
cadastrais, e tratamento de dados e informagoes
necessarios ao inicio de relacionamento decorrente
da abertura de conta de deposito a vista ou de
poupanc¢a ou contratagdo de operacdo de crédito ou
de arrendamento mercantil, ndo podendo ser
cobrada cumulativamente"” (Tabela anexa a vigente
Resolucdo CMN 3.919/2010, com a redacdo dada
pela Resolucdo 4.021/2011). 8. E licito aos
contratantes convencionar o pagamento do Imposto
sobre Operagoes Financeiras e de Crédito (IOF) por
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meio financiamento acessorio ao mutuo principal,
sujeitando-o aos mesmos encargos contratuais. (...)
10. Recurso especial parcialmente provido." (STJ -
REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
28/08/2013, DJe 24/10/2013) . (TJPB-
ACORDAOQ/DECISAO do Processo N°
00019570620128150751, Relator DES JOSE
RICARDO PORTO, j. em 01-12-2015).

No caso concreto, como a cobranga da tarifa de cadastro restou
expressa ja no momento em que as partes firmaram o contrato, sendo,

portanto, legal, razdo pela qual a sentenca merece reforma deste ponto.

- Dos Honorarios Advocaticios

Por fim, no que tange ao pedido subsidiario de reducgao dos
honorarios advocaticios, ¢ nitida a improcedéncia do pleito apelatorio. Isso
porque a verba honoraria foi fixada em R$ 3.000,00 (trés mil reais), na
conformidade do entdao vigente art. 20, §4°, do Codigo de Processo Civil de
1973. Ora, nao precisa realizar grande esfor¢co de interpretagdo para concluir
pela razoabilidade na fixacdo do montante advocaticio questionado, nao se
revelando possivel a sua redugao especialmente em uma demanda que foi
ajuizada no ano de 2009.

Por tudo o que foi exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO, tao somente para afastar a condenac¢ao relativa a devolugao
do valor cobrado a titulo de Tarifa de Cadastro, mantendo-se os demais termos
da sentenca vergastada.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Carlos Eduardo Leite
Lisboa, juiz convocado, com jurisdi¢ao plena, em substituicao ao Exmo. Des.
Oswaldo Trigueiro do Valle Filho, o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz
convocado, com jurisdi¢do plena, em substituicdo a Exma. Desa. Maria das
Neves do Egito de Aratijo Duda Ferreira e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da
Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de
Farias, Procuradora de Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa,
22 de novembro de 2016.

Carlos Eduardo Leite Lisboa
Juiz Convocado Relator
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