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de Brito Pereira Filho

Gilson Alves de Brito

Adylson Batista Dias

Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA. ART.147 e ART.129,
§9° DO CP. PROVAS DA AUTORIA E MATERIALIDADE. PALAVRA DA
VITIMA. DOSIMETRIA DA PENA. CONDENACAQO MANTIDA.

1. Uma vez comprovadas por todo o conjunto probatorio e pelos
elementos informativos colhidos na investigacao tanto a
materialidade do fato quanto a autoria pelo reu, nao deve ser
modificada a sentenca, mantendo-se a condenacao.

2. Apelacao criminal nao provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacao

unanime, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Na 1? Vara da Comarca de Princesa lsabel, Gilson Alves de Brito

— RELATORIO —

denunciado como incurso nas penas do art. 147 e art.129, §9°, ambos do CP, c/c a Lei
11.340/06, pelo fato assim descrito na denuncia (fls. 02/04):

“No dia 14.1-.2014, no periodo da tarde, Elisdingela estava em casa,

localizada na rua Padre Cicero, s/n, Bairro Sao Sebastidao, Tavares, quando
o acusado chegou, ocasiGo em que esta passou a admoestd-lo acerca das
suas responsabilidades para com a familia.

O investigado ndo gostou da conversa e iniciou uma discussao,

chamando a sua companheira de ‘rapariga’ e ‘cachorra’, além de puxar os
seus cabelos e dar um soco em seu braco esquerdo, ocasionando-lhe as
lesdes descritas no laudo de fls.08/10.

0 acusado tambem proferiu ameacas de morte contra a vitima,

aduzindo que se ela chamasse a policia, a mataria e os policiais iriam
‘apanhar o seu corpo utilizando-se de um pad'.

No dia seguinte, a vitima se dirigiu a delegacia, tendo o agente da
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Policia Civil solicitado o apoio da policia militar, para localizar e prender
o investigado.

Os milicianos sairam em diligéncias e conseguiram localizar o
suspeito na residéncia de sua genitora, situada na rua Padre Cicero,
proximo ao Posto Sao Sebastido, Tavares, onde foi preso em flagrante.

Na presenca da autoridade policial, o investigado confessou que
havia agredido a sua companheira no dia anterior, aduzindo que, durante
uma discuss@o, a empurrou, o que fez com ela caisse e se machucasse
(fls.06).

Hd relatos, ainda, que essa nao foi a primeira vez que ele agrediu
fisicamente a companheira, que nunca levou os fatos ao conhecimento da
policia, por medo.

1 L

Apos o regular processamento do feito, o MM Juizo a quo sentenciou as fls.
57/60, julgando procedente a pretensao punitiva estatal para condenar o reu a:

Quanto ao delito de lesao corporal (art.129,59°, do CP): fixou a pena-base
em 06 (seis) meses de detencao, tornando-a definitiva.

Quanto ao crime de ameaca (art.147, do CP): fixou a pena-base em 02 (dois)
meses de detencao, tornando-a definitiva.

Ainda, aplicou o art.69, do CP (concurso material de crimes), somando as o

penas, totalizando um quantum de 08 (oito) meses de detencao, a ser cumprida em regime 2
aberto. o
<

Por Gltimo, considerou incabivel a substituicao da pena privativa =

liberdade por restritivas de direito, em razao da vedacao prevista no art.44, |, do CP, e g
também, a suspensao condicional da pena, ante a existéncia de circunstancias judiciais g
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negativas e de outro processo de violéncia doméstica aberto em face do reu.

Inconformado, o acusado apelou as fls. 62. Nas razoes (fls.66/72),
argumentou auséncia de prova da materialidade e da autoria do crime e requereu sua
absolvicdo, ou que seja a pena aplicada no minimo legal, com regime inicial mais brando,
com a concessao do beneficio da suspensao condicional da pena, prevista no art.77, do CP.

Contrarrazoes as fls. 73/76, pugnando pelo nao provimento do apelo.

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pela manutencao da sentenca
recorrida (fls. 81/83).
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E o relatorio.

—VOTO —

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso, admito seu
processamento.

DO MERITO

O que a defesa busca, em sintese, € mudar o rumo da decisao por
intermédio da revisao da prova colhida. S0 que essa modificacao nao € possivel, ante a
higidez dos elementos colhidos.

A materialidade do delito foi comprovada por meio do Auto de Prisao em
Flagrante (fl.02/06), pelo Laudo de Constatacao de Ferimento ou Ofensa Fisica (f1.08/09),
bem como pela prova testemunhal.

Em seu depoimento na esfera policial confirmado judicialmente a vitima
Elisangela Lopes Barbosa, afirmou que “...Que a convivéncia sempre foi tumultuada, pois
sempre houveram brigas, separacées e depois voltavam; Que o motivo maior € o ciume
entre ambos; Que nas brigas, sempre a declarante era agredida moralmente, ameacada e
chegou a ser espancada por vdrias vezes; Que na tarde de ontem, nao foi diferente, pois o
mesmo chegou em casa, a declarante passou a reclamar porque 0 mesmo nao assume suas
responsabilidades para com a familia, passa o dia em casa e a noite sempre vai namor
Que ele ndo gostou mais uma vez e passou a lhe chamar de rapariga, cachorra, puxou seus
cabelos, deu-lhe um soco no seu braco esquerdo, como sempre faz; Que a declarante
quando fala em ir para casa de seus pais ele nao permite e lhe ameaca de morte se assim
proceder; Que disse também que se ela declarante chamar a policia ele iria he matar e os
policiais iriam apanhar seu corpo utilizando-se de uma pa; Que a declarante nao suporta
mais a sua vida e resolveu por um fim no relacionamento, pois nao suporta ser mais
ameacada os dias como aconteceu ja na manha de hoje; Que no final da tarde de ontem,
quando o acusado flagrou ela declarante telefonando para a policia, ele acusado que €
chamado de GILSON ALVES DE BRITO, mais conhecido por TIRIRICA, lhe tomou o celular e
quebrou jogando no chao, deixando-o em pedacos; Que tais motivos nao pretende mais té-
lo como companheiro e pede as medidas protetivas que o caso requer” f1.05-38/CD.
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No caso, inexiste razao para que sejam lancadas duvidas sobre as declara-
coes da vitima, ocorrendo presuncao de verdade que emana do seu depoimento.
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O policial militar André Gledson Silva de Siqueira, confirmou seu
depoimento policial em juizo, no qual afirmou que “...foi acionado pelo Agente Manoel
Padre para comparecer até a Delegacia local, a fim de tratar de ocorréncia de violéncia
doméstica; Que chegando ao local, constatou a veracidade do fato atraves da vitima que
apresentava hematomas no braco esquerdo e que a mesma relatou tambem que vivia
constantemente ameacada pelo acusado que é o seu companheiro; Que foi iniciada
diligéncias onde o acusado foi localizado dentro da sua casa e, com o apoio da made dele,
acusado, Sra. Marizete Salustino Gomes, que abriu a porta da casa onde o mesmo se
encontrava e ndo queria abri-la, tendo sido necessdria a intervencdo na citada mae; Que o
depoente tomou conhecimento também de que o acusado havia quebrado o celular da
vitima no momento em que ela procurava a policia e tomou de suas maos e o quebrou,
porém o mesmo nao foi encontrado dentro da casa(...)” fl.2/3 - 46/CD.

Quanto ao depoimento prestado por policiais, vale frisar que, por
desempenharem funcao publica, suas declaracoes sao dotadas de presuncao de
credibilidade, e somente podem ser desconsideradas diante de evidéncias em sentido
contrario, o que nao foi demonstrado no caso em apreco.

O apelante perante a autoridade judicial confirmou seu depoimento policial
afirmando que “...iniciou-se uma discussGo e o interrogado empurrou sua companheira
que chegou a cair e se machucar; Que nunca bateu na companheira, pois foi a primeira
vez; Que nunca agrediu a ela moralmente; Que nunca lhe ameacou de morte; Que no
momento em que a policia chegou na sua casa, o interrogado nao quis abrir a porta
porque temia ser preso pois a sua companheira lhe ameacava de mandar lhe prender (...)"
fl.6 - 46/CD.

E de se lembrar, de qualquer modo, que deve ser dada especial relevanciax
palavra da vitima nos crimes de violéncia doméstica, conforme vem sendo bem assent%\
nas Cortes. Desse modo, tratando-se de crime formal, instantaneo, em que comprovado o
temor da vitima pelas atitudes do acusado, mostra-se configurada as infracoes dos arts.
147 e art.129, §9°, ambos do CP, tal como exposto na dentincia. Nesse caso, se manifesta a

jurisprudéncia:
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“ APELACAO CRIMINAL. LESOES CORPORAIS E AME-
ACA. VIOLENCIA DOMESTICA. AUTORIA E MATERIA-
LIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADAS. CONDENA-
CAO QUE SE IMPUNHA. PALAVRA DA VITIMA. Em cri-
mes de violéncia doméstica, que via de regra sao
perpetrados no ambiente residencial, sem outras
testemunhas, a palavra firme e convicta da vitima
assume especial relevancia, ainda mais _que essa
tem como Unico interesse apontar o verdadeiro
culpado pela infracao, e nao incriminar gratuita-
mente alouém. Ademais, as lesoes se encontram
devidamente comprovadas pela prova tecnica.
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