DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N 0009274-54.2013.815.2001

ORIGEM: Juizo da 4* Vara Civel da Capital.

RELATOR: Ricardo Vital de Almeida - Juiz Convocado

APELANTE: Banco Citibank S.A. (Adv. José Edgard da Cunha Bueno Filho e outros)
APELADQO: Silvana Pinto Costa (Adv. José Paulino Costa Neto)

APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
EMPRESTIMO PESSOAL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO A TAXA MEDIA
DE MERCADO. APLICABILIDADE DA TABELA DO
BANCO CENTRAL. TAXAS CONTRATADAS SUPERIORES
A MEDIA. DESCABIMENTO. JURISPRUDENCIA DO STJ.
ART. 557, CAPUT, DO CPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO RAZOAVEL. SENTENCA
MANTIDA. SEGUIMENTO NEGADO AO RECURSO.

- “Os juros remuneratorios incidem a taxa média de mercado em
operacoes da espécie, apurados pelo Banco Central do Brasil,
quando verificada pelo Tribunal de origem a abusividade do

I/

percentual contratado ou a auséncia de contratacao expressa”.

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta pelo Banco Citibank S.A. contra
sentenca prolatada pelo Juizo da 4% Vara Civel da Capital, nos autos da agao
revisional de contrato de abertura de crédito, promovida por Silvana Pinto Costa em
seu desfavor do banco recorrente.

Na decisao recorrida, a magistrada a quo julgou procedente em
parte a demanda, para limitar os juros remuneratorios cobrados a taxa média de
mercado fixada pelo Banco Central do Brasil, no percentual de 50,60% a.a.
(empréstimo pessoal), com a comissao de permanéncia no mesmo percentual,
determinando a devolugdo dos valores cobrados a maior na forma simples. No mais,
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condenou a parte vencida em custas processuais e honorarios advocaticios a base de
R$ 1.000,00 (um mil reais).

Inconformado, o demandado alega, em suas razdes recursais, a
auséncia de limite expresso na legislagao para a aplicagao juros, bem como que os
praticados estavam dentro da média do mercado e legalidade da comissao de
permaneéncia.

Discorre acerca da validade do contrato, com o atendimento de
todas as condi¢Oes exigidas para a validade juridica do contrato, bem como ataca o
valor fixado na condena¢dao por honordrios advocaticios. Ao final, requer o
provimento do recurso.

Devidamente intimada, a apelada apresentou contrarrazodes,
pugnando pela manutencao da decisdo recorrida (fls. 147/152.

Parecer Ministerial pelo prosseguimento do feito sem
manifestacao de mérito. (fls. 157/160)

E o relatério. Decido.

Colhe-se dos autos que o promovente, ora recorrido, ajuizou a
presente demanda pretendendo a declaracdo de nulidade das cldusulas tidas por
ilicitas.

Conforme relatado, o magistrado julgou procedente em parte o
pedido inicial, para limitar os juros remuneratorios cobrados a taxa média de
mercado fixada pelo Banco Central do Brasil, no percentual de 50,60% a.a., com a
comissao de permanéncia no mesmo percentual, determinando a devolucao dos
valores cobrados a maior na forma simples.

Recorre desta decisao o promovido, todavia, adianto, que
melhor sorte nao socorre ao apelante.

Com efeito, é sabido que o contrato faz lei entre as partes, posto
que legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancdrio, nao ha
qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cldusulas, mormente
quando se trata de contrato de adesao, em que as disposi¢des negociais sao criadas
unilateralmente. Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
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normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cddigo de

”2

Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato””.

A luz desse entendimento, no que toca a alegacio de
abusividade da taxa de juros remuneratorios cobrada no contrato entabulado entre as
partes, ha de se considerar que o contrato de crédito esta regulado sob as normas
reguladoras das institui¢des financeiras, que tém, unica e exclusivamente, no
mercado a sua fonte inteira de subsisténcia. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica esta pacificada quanto a legalidade dessa estipulacao contratual, vejamos:

APELACAO CIVEL. Acio Revisional. Limitacio da Taxa de Juros.
Juros remuneratdrios superiores a 12 por cento ao ano.
Possibilidade. Samula 382 do STJ]. Capitalizacdo de Juros.
Possibilidade desde que o contrato tenha sido celebrado ap6s a MP
n% 1.963-17 de 31/03/2000. Contrato celebrado em 2007.
Capitalizacdo possivel. Desprovimento. - Sumula 382, do ST] A
estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12 por cento ao
ano, por si so, nao indica abusividade . - Recentemente o STJ tem
entendido que nas operacdes realizadas pelas instituicoes
financeiras permite-se a capitalizacao dos juros na periodicidade
mensal quando pactuada, desde que celebradas a partir da
publicacio da Medida Proviséria n. 1.963-17 31.3.00.”

Com efeito, a taxa verificada na administracao dos pactos deve
estar em consonancia com os valores exercidos pelo mercado financeiro e nao pode
ficar restrita a taxa legal ao més, sob pena de se fechar os olhos a realidade cotidiana
e caracteristica das institui¢coes bancarias nacionais.

Ora, no que tange as negociacoes de carater financeiro, é
perceptivel e notavel por qualquer homem médio que os juros remuneratorios
praticados pela totalidade dos agentes bancarios sao flutuantes e, invariavelmente, se
limitam em patamares médios de mercado, isto é, nunca em apenas 1,0 % ao més.

Nos juros remuneratorios, a abusividade de sua pactuacao deve
ser cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovagao do desequilibrio
contratual ou de lucros excessivos, sendo insuficiente o s6 fato de a estipulacao
ultrapassar 12% ao ano ou de haver estabilidade inflaciondria no periodo’.

Assim, a institui¢do financeira é licito cobrar juros acima da
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taxa legal, ndo lhe sendo aplicada a Lei de Usura, consoante pacifico entendimento
jurisprudencial, inclusive mediante a Simula n® 596 do Supremo Tribunal Federal.

SUMULA N° 596 - As disposicdes do Decreto n® 22.626/1933 nio se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas
operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional.

No caso, portanto, observo que a taxa média de mercado, no
més da contratacao do acordo (02/2012), segundo informagdes disponiveis no
endereco eletronico do Banco Central do Brasil
(www.bcb.gov.br/ftp/depec/nitj201301.xIs), na modalidade empréstimo pessoal, é de
50,60 % a.a. (sessenta virgula sessenta por cento ao ano), ao passo que o valor
pactuado foi de 90,12% a.a. (noventa virgula doze por cento ao ano), acima, portanto,
da taxa média.

A luz de tal raciocinio, ndo desarrazoado o entendimento
esposado na sentenca, no sentido da abusividade na pactuacdo dos juros
remuneratorios, haja vista a fixagdo dos mesmos ter-se dado em patamar superior a
taxa média de mercado relativamente ao mesmo periodo e prevista na Tabela do
Banco Central supracitada, nao havendo que se modificar, dessa forma, o provimento
jurisdicional a guo, inclusive no tocante a limitagdo da comissao de permanéncia no
mesmo percentual.

Sobre o tema, confiram-se os precedentes:

Os juros remuneratorios incidem a taxa média de mercado em
operacoes da espécie, apurados pelo Banco Central do Brasil,
quando verificada pelo Tribunal de origem a abusividade do
percentual contratado ou a auséncia de contratagdo expressa.’

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO. REVISIONAL.
VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA.
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS A TAXA MEDIA
DO MERCADO. PRECEDENTES DESTA CORTE.
POSSIBILIDADE DE CONTROLE E REVISAO, PELO PODER
JUDICIARIO, EM CADA CASO, DE EVENTUAL ABUSIVIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. AUSENCIA DE PACTUACAO.
REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DESTA CORTE. 1. Decisio
agravada mantida pelos seus proprios fundamentos. 2. AGRAVO
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REGIMENTAL DESPROVIDO.*

Por fim, também nao merece prosperar a insurgéncia da
promovida no tocante a condenag¢ao em honordrios advocaticios, estando o patamar
fixado em consonancia com a demanda posta e o trabalho desenvolvido pelo
causidico da parte promovente.

Isto posto, considerando que as solugdes apresentadas
encontram guarida na jurisprudéncia do STJ e o que autoriza o art. 557, caput, do
CPC, nego seguimento ao recurso, mantendo incolume a sentenga vergastada.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 23 de fevereiro de 2016.

Ricardo Vital de Almeida
Juiz Convocado
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