ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELAGAO CIVEL N° 0003664-19.2011.815.0371

ORIGEM: 42 Vara da Comarca de Sousa

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz.

APELANTE: Edinaldo Mariano de Lima

ADVOGADO: Aelito Messias Formiga

APELADO: Municipio de Sousa, representado por seu Procurador
Eduardo Henrique Jacome e Silva

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL - APELACAO CIVEL. ACAO
DE COBRANCA DE RITO SUMARIO.
PRESTADOR DE SERVICOS AO MUNICIPIO
REU. PRETENSO DIREITO A SALARIOS
RETIDOS, AVISO PREVIO, FERIAS, TERCOS
DE FERIAS, DECIMO TERCEIRO SALARIO,
SEGURO DESEMPREGO E FGTS+MULTA DE
40%. VINCULO JURIDICO COM O MUNICIPIO
NAO COMPROVADO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA.  IRRESIGNACAO DO
AUTOR. ALEGACAO DE QUE A EDILIDADE
NAO JUNTOU QUALQUER COMPROVANTE
DE RECEBIMENTO DAS VERBAS SALARIAIS.
ALEGACAO QUE NAO MERECE GUARIDA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO VINCULO
TRABALHISTA PARA COM O MUNICIPIO DE
SOUSA. ACERVO COMPROBATORIO
INSUFICIENTE. ONUS DA PARTE AUTORA.
ART. 333, |, DO CPC. APLICACAO DO ART.
557, CAPUT, DO CPC. RECURSO
SEGUIMENTO NEGADO.

- Embora concisa, a sentenga recorrida foi bem
fundamentada, sendo apresentados todos os
motivos que firmaram o entendimento do Juizo
a quo, o que é perfeitamente permitido no
sistema processual patrio.
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- Sao desnecessarias divagagdes acerca do
assunto, pois, nos autos, a parte autora nao
juntou documento habil a comprovar seu vinculo
juridico-trabalhista com o Municipio de Sousa,
6nus que lhe impunha e do qual ndo se
desincumbiu, a teor do que estabelece o art.
333, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

- A prova exclusivamente testemunhal ¢é
insuficiente a corroborar o fato constitutivo do
direito da parte autora, diferentemente, pois, das
hipoteses previstas no caput do art. 227 do CC e
do art. 401 do CPC.

- Estando o recurso em manifesto confronto com
a jurisprudéncia pacificada do Supremo Tribunal
Federal, do Superior Tribunal de Justica e desta
Egrégia Corte, necessario negar-lhe
seguimento, monocraticamente, ante a
manifesta improcedéncia. (Art. 557, caput, do
Caddigo de Processo Civil).

Vistos, etc.

Cuida-se de apelacdo civel interposta por EDINALDO
MARIANO DE LIMA em face de sentenca que, nos autos da Acao de
Cobranca de Rito Sumadrio ajuizada por si em face do MUNICIPIO DE
SOUSA, julgou improcedente o pleito autoral inerente ao pagamento das
verbas trabalhistas ditas devidas, quais sejam, SALARIOS RETIDOS;
AVISO PREVIO; TERCO DE FERIAS; DECIMO TERCEIRO SALARIO;
SEGURO DESEMPREGO E FGTS+MULTA DE 40%.

Inconformado, o promovente interpds apelacdo (fls.
37/48), argumentando, em suma, que ha prova nos autos que
evidenciam o vinculo trabalhista para com o Municipio de Sousa, razao
porque faz jus as verbas salariais pleiteadas na inicial. Pugna, ao final,
pelo provimento do apelo para que seja reformada a sentenca in totum.

Sem contrarrazdes, consoante atesta a certidao fl. 51.

Cota Ministerial as fls. 58/60, sem manifestacdo de mérito.

E o breve relato.
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FUNDAMENTAGAO

Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade
recursal (intrinsecos’ e extrinsecos?), conhego do apelo.

Como reportado no relatorio, trata-se de Apelacédo Civel
interposta por EDINALDO MARIANO DE LIMA contra a decisdo que
julgou improcedente o pedido formulado na Agdo de Cobranga de Rito
Sumario ajuizada em face do MUNICiPIO DE SOUSA.

Busca a parte recorrente a reforma da sentenca para que
seja deferido o pleito formulado nas razdes recursais, no que tange ao
recebimento das verbas trabalhistas ditas devidas pela edilidade,
afirmando que as provas colacionadas aos autos atestam seu vinculo
trabalhista com o Municipio, ora apelado, o que comprova o fato
constitutivo de seu direito.

N&o merece guarida o recurso inserto, vejamos.

Ab initio, é de ressaltar que, embora concisa, a sentenca
recorrida foi bem fundamentada, sendo apresentados todos os motivos
que firmaram o entendimento do Juizo a quo, o que é perfeitamente
permitido no sistema processual patrio.

Numa analise continua do presente recurso, verifico que
os documentos que acompanham a peticido inicial ndo demonstram que
a parte apelante faca jus ao requerido, ja que deixou de provar o fato
constitutivo de seu direito, pela falta de vinculo trabalhista com o
Municipio apelado. Ademais, embora oportunizado, através do despacho
de fl. 28, a produzir provas necessarias ao julgamento da lide, também
nao o fez, consoante atesta sua propria peticdo juntada a fl. 30 dos
autos.

Destarte, ao propor a acdo de cobranga requerendo o
pagamento das verbas trabalhistas elencadas na inicial, competia a parte
autora, ora apelante, por meio de todas as provas juridicamente
admitidas, nos termos do art. 333, | do CPC, trazer aos autos qualquer
documento que comprovasse seu vinculo de trabalho com o Municipio
durante o periodo laborativo.

Nesse sentido, leciona Humberto Theodoro Junior:

"O art. 333, fiel ao principio dispositivo, reparte o énus
da prova entre os litigantes da seguinte maneira:

| - ao autor incube o 6nus de provar os
pressupostos faticos do direito que pretenda ser
aplicado pelo juiz na solugao do litigio; e

Il - ao réu, o de provar fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.

1 Legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo.
2 Tempestividade e regularidade formal.
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Cada parte, portanto, tem o O6nus de provar o0s
pressupostos faticos do direito que pretenda ser
aplicado pelo juiz na solugdo do litigio.”

Nesse sentido é pacifico o entendimento desta E. Corte:

COBRANCA. PRESTADOR DE SERVICOS. SALARIO.
AUSENCIA DE CONTRATACAO LEGAL. APELACAO.
PRELIMINAR._INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. NAO
COMPROVACAO DO FATO CONSTITUTITO DO
DIREITO DO AUTOR. INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA CONTRATUAL ENTRE AS PARTES. ENTE
PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE DE CONTRATACAO
TACITA OU VERBAL. DESPROVIMENTO. O CPC, em
seu art. 333, I, do CPC, estabelece que incumbe ao
Autor o 6nus de provar os fatos constitutivos de seu
direito, assim se este ndo se desincumbir do seu
onus, os seus pedidos fatalmente serdo julgados
improcedentes. O ingresso no servico publico nao
admite a contratacdo sem formalizagdo do contrato, n&o
podendo esta ser tacita ou verbal. (Processo:
00120100228756001 — Relator: DES. ROMERO
MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA - Orgéo Julgador:

42 CAMARA CIVEL - Data do Julgamento: 20/06/2012)
(Grifei)

“Compete ao autor comprovar fato constitutivo de seu
direito. Nao tendo se desobrigado desse mister, o
insucesso no pleito judicial € medida que se impode.
Inteligéncia do art. 333, I, do CPC.” (TJPB, Processo
n° 04920100000261001. Relatora: Dra. Maria das
Gracas Morais Guedes - Orgio Julgador: QUARTA
CAMARA CIVEL - Data do Julgamento: 10/07/2012).
(Grifei)

Importante frisar que, em casos como o presente, a prova
testemunhal mostra-se insuficiente para comprovar o vinculo trabalhista
do autor para com a edilidade, por constituir prova negativa. Logo, nao
ha como se exigir do Municipio a obrigagao de produzir prova negativa,
no sentido de que o autor nunca prestou servicos a Edilidade ou, ainda,
gue nunca teve com o mesmo qualquer vinculo trabalhista. Sendo assim,
o 6nus de comprovar a existéncia da relagao juridica recai sobre a parte
autora, ora apelante.

Isto significa que, in casu, a prova exclusivamente
testemunhal é insuficiente a corroborar o fato constitutivo do direito do
autor, diferentemente, pois, das hipoteses previstas no caput do art. 2273
do CC e do art. 401" do CPC.

3 Art. 227. Salvo os casos expressos, a prova exclusivamente testemunhal s6 se admite nos negocios
juridicos cujo valor ndo ultrapasse o décuplo do maior salario minimo vigente no Pais ao tempo em
que foram celebrados.

4 Art. 401. A prova exclusivamente testemunhal s6 se admite nos contratos cujo valor ndo exceda o
décuplo do maior saldrio minimo vigente no pais, ao tempo em que foram celebrados.
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Nesse diapaséo, s&o desnecessarias divagag¢des acerca
do assunto, pois, embora oportunizada no despacho de fl.28, a parte
autora ndo juntou documento habil a comprovar seu vinculo juridico com
o0 Municipio de Sousa, 6nus que lhe impunha e do qual ndo se
desincumbiu de provar, a teor do que estabelece o art. 333, inciso |, do
Cddigo de Processo Civil.

Destarte, diante do acervo probatério insuficiente a
embasar o direito do autor/apelante ao recebimento das verbas salariais
descritas na exordial, impossivel € o reconhecimento do seu pleito, vez
que deixou de comprovar o fato constitutivo deste direito.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso, por ser

manifestamente improcedente, conforme autoriza o art. 557, caput, do
Cddigo de Processo Civil, mantendo na integra a sentenga vergastada.

Publique-se. Intime-se.

Joao Pessoa, 17 de fevereiro de 2016.

DESEMBARGADOR JOSE AURELIO DA CRUZ

Relator
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