ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ
REMESSA NECESSARIA E APELACOES CIVEIS N° 0001099-
11.2012.815.0351
RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz
1° APELANTE: Elionai Gomes dos Santos
ADVOGADO: Marcos Antdnio Inacio da Silva
2° APELANTE: Municipio de Sapé
ADVOGADO: Nathalia Ferreira Tedfilo
REMETENTE: Juizo da 32 Vara da Comarca de Sapé
DECISAO MONOCRATICA
PROCESSUAL CIVEL. REMESSA
NECESSARIA E APELACOES CIVEIS.
RECLAMACAO TRABALHISTA

CONVERTIDA EM ACAO DE COBRANCA.
DECLINACAO DA COMPETENCIA PELA
JUSTICA TRABALHISTA.
RECONHECIMENTO DE INCOMPETENCIA
PARCIAL PELA JUSTICA COMUM
ESTADUAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA NAO SUSCITADO.
NULIDADE DA SENTENCA, SOB PENA DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DA JURISDIGAO.
SUMULA N° 170 DO STJ. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. RECONHECIMENTO DE
OFicIO. RETORNO DOS AUTOS.
RECURSOS PREJUDICADOS. APLICACAO
DO ART. 557, CAPUT, DO CPC C/C SUMULA
N° 253 DO STJ. SEGUIMENTO NEGADO.

1. A demanda sub examine representa um
tipico caso de acumulagao de pedidos, cuja
apreciagdo compete a jurisdigbes distintas,
cenario ao qual aplica-se o disposto na
Sumula n® 170 do STJ, segundo o qual o
primeiro magistrado a ter contato com a
demanda devera decidi-la nos exatos limites
de sua competéncia, possibilitando o
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ajuizamento de nova acédo quanto ao pleito
remanescente, no Juizo proprio, eis que a
cisdo processual €& pratica vedada pelo
ordenamento juridico patrio.

2. Contudo, em razéo do Juiz do Trabalho néo
ter observado o disposto na referida Sumula,
o0 magistrado desta Justica Comum nao
poderia deixar de conhecer a suposta
pretensdo celetista sem, antes, suscitar o
conflito negativo de competéncia, sob pena
de violagao ao principio da inafastabilidade da
jurisdicdo quanto aos pedidos sobre os quais
ambos declararam-se incompetentes.

3. Matéria de ordem publica, ensejando o
reconhecimento de oficio da nulidade.
Recursos prejudicados. Aplicagao do art. 557,
caput, do CPC c/c Sumula n° 253 do STJ.
Negativa de Seguimento.

VISTOS, etc.

Cuida-se de Agdo de Cobranga ajuizada por ELIONAI
GOMES DOS SANTOS em face do MUNICIPIO DE SAPE, requerendo
anotacdo em sua CTPS, recolhimentos previdenciarios, adicional de
insalubridade, indenizagdo compensatoria pelo ndo cadastramento do PIS,
depdsitos dos valores referentes ao FGTS, férias, respectivo terco
constitucional, décimos terceiros salarios, bem como o reflexo financeiro
sobre as demais verbas pleiteadas.

Contestacdo apresentada pelo Municipio, aduzindo que a
parte autora fora contratada precariamente em 1999, somente passando a
vinculo efetivo em 2008, com o advento da lei municipal que unificou os
regimes dos servidores locais. Por fim, requereu a improcedéncia dos os
pedidos, eis que efetuou a quitacido de todas as verbas que sao devidas.

Posteriormente, a Justica do Trabalho reconheceu a
incompeténcia daquele Juizo para a apreciacao desta causa.

Processo distribuido para a 32 Vara da Comarca de Sapé.

Peticdo apresentada pela autora as fls. 894/903, ratificando
0s seguintes pedidos dispostos na exordial: adicional de insalubridade, com
reflexo financeiro nas demais verbas pleiteadas; indenizacéo
compensatoria pelo ndo cadastramento do PIS/PASEP; férias, acrescidas
do tergo constitucional; e décimo terceiro salario.
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Sentenga as fls. 921/932, declinando da competéncia quanto
aos pleitos referentes ao periodo anterior a 11 de julho de 2007. Na parte
remanescente, julgou parcialmente procedente a demanda, para condenar
o Municipio a pagar o adicional de insalubridade, décimos terceiros
salarios, férias e respectivo terco, correspondentes aos meses trabalhados
em 2007, 2008 e 2009, bem como em proceder o recolhimento das
contribui¢cdes previdenciarias.

Apelacdo apresentada pela autora as fls. 934/938,
requerendo a reforma da decisdo a quo, no sentido de julgar a demanda
totalmente procedente, por sustentar que o adicional de insalubridade é
devido mesmo antes da vigéncia da lei local, bem como os reflexos
financeiros sobre as demais verbas pleiteadas.

Por sua vez, o Municipio recorreu da sentenga as fls.
939/946, ventilando, preliminarmente, a nulidade da sentenca por auséncia
de prestacéo jurisdicional. No mérito, defende que a decisdo a quo deve ser
revista, eis que a parte autora ndao comprovou as circunstancias
constitutivas do seu direito, nos termos do art. 333, I, do CPC. Por fim,
pugna pela reducao dos honorarios advocaticios.

Contrarrazoes as fls. 950/962 e 963/971.

A Douta Procuradoria de Justica opinou pela rejeicdo da
preliminar, ndo se manifestando quanto ao mérito recural (fls. 977/979)

E o breve relatério.
DECIDO

De inicio, € imperiosa a analise de questdo de ordem publica
que implica na nulidade da sentenca de primeiro grau e,
consequentemente, na prejudicialidade dos recursos e da remessa
necessaria.

No caso, discute-se o pagamento de verbas trabalhistas
decorrentes de um contrato firmado entre o promovente e o Municipio de
Sapé.

Inicialmente, a demanda fora ajuizada perante a Justica
Laboral, que declarou-se incompetente para a analise de todos os pedidos,
remetendo os autos a Justica Comum Estadual. Esta, por sua vez,
declarou-se parcialmente incompetente, quanto aos pedidos anteriores a 11
de julho 2007, analisando o mérito da causa apenas com relagdo ao
periodo posterior a referida data.

Diante disso, verifica-se que a presente demanda trata-se de
um tipico caso de acumulagdo de pedidos, cuja apreciacdo compete a
jurisdi¢des distintas.
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Para solucionar o empasse, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento segundo o qual o primeiro magistrado a ter contato
com a demanda devera decidi-la nos exatos limites de sua competéncia,
possibilitando o ajuizamento de nova agcdo quanto ao pleito remanescente,
no Juizo proprio, eis que a cisdo processual é pratica vedada pelo
ordenamento juridico patrio.

Sobre a matéria, vejamos a Sumula n°® 170 do STJ:

Samula n° 170 do Superior Tribunal de Justica -
COMPETE AO JUIZO ONDE PRIMEIRO FOR
INTENTADA A ACAO ENVOLVENDO ACUMULACAO
DE PEDIDOS, TRABALHISTA E ESTATUTARIO,
DECIDI-LA NOS LIMITES DA SUA JURISDICAO, SEM
PREJUIZO DO AJUIZAMENTO DE NOVA CAUSA,
COM O PEDIDO REMANESCENTE, NO JUIZO
PROPRIO.

No mesmo sentido, cito os julgados abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL. Inconformismo contra
decisdo monocratica que deu parcial provimento ao
agravo de instrumento interposto pelo correu,
declarando a incompeténcia absoluta da Justica
Estadual, para processar o feito. Descabimento. A¢oes
trabalhistas propostas por ex-escreventes em face de
seu antecessor. Processos em trAmite na Justica do
Trabalho. Agravada que assumiu a titularidade de
serventia extrajudicial ingressou com acgao ordinaria na
Justica Estadual visando a declaracéo de inexisténcia
das relacoes juridicas F] estabelecidas.
Impossibilidade. Argumentos que devem  ser
suscitados na Justigca Obreira. Incompeténcia absoluta
do Juizo Civel. Impossibilidade de cindir o
processo, para que parte dos pedidos seja
submetido a apreciagdo da Justica Estadual e
parte a Justica do Trabalho. Inobservancia das
regras processuais do litisconsércio e da
cumulagao de pedidos, sendo impossivel na
mesma demanda formular pretensbes que
competem a juizos distintos em razdo da matéria,
hipétese de incompeténcia absoluta. Causa de
pedir remota de todos os pedidos é a relagdo de
trabalho. Decisdo mantida. Recurso improvido.'

AGRAVO. ACIDENTE DE TRABALHO. PEDIDOS DE
REVISAO DE BENEFICIOS ACIDENTARIO E
PREVIDENCIARIOS. REVISAO DE AUXILIO-
DOENCA PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. PEDIDO DE REMESSA A
JUSTICA COMPETENTE. DESCABIMENTO.
NECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE NOVA

1 TJSP - AGR: 540786120118260000 SP 0054078-61.2011.8.26.0000, Relator: James Siano, Data de
Julgamento: 18/04/2012, 52 Camara de Direito Privado, Data de Publicagédo: 21/04/2012.
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DEMANDA NA JUSTICA FEDERAL. Existindo a
cumulagao imprépria de pedidos, resta
inviabilizada a remessa dos autos a Justica
Federal. Isto, pois dos quatro pedidos requeridos
nesta demanda, somente em trés a Justica Estadual
possui competéncia. Assim, considerando a
auséncia de possibilidade de cingir o feito, cabe a
agravante ajuizar nova demanda na Justica Federal
competente. Havendo a cumulacdo de pedidos de
natureza previdenciaria e acidentaria, que possuem
competéncia absoluta de juizes diversos, imperativa a
extingdo do processo em relagio ao pedido
concernente a competéncia da justica federal.?

Contudo, em razao do Juiz do Trabalho n&o ter observado o
disposto na referida Sumula, declinando da competéncia sobre todos os
pedidos, o magistrado desta Justica Comum n&o poderia deixar de
conhecer a suposta pretensdo celetista sem, antes, suscitar o conflito
negativo de competéncia, sob pena de violagdo ao principio da
inafastabilidade da jurisdigdo quanto ao periodo nao apreciado por
nenhuma das jurisdigdes.

Ademais, tera de suscitar o referido conflito sobre toda a
demanda, ante a impossibilidade de cisdao processual, conforme
esclarecido acima.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, declaro, de oficio, a nulidade da
sentenga, para que o feito retorne ao Juizo a quo e, permanecendo o
entendimento acerca da incompeténcia da Justica Estadual sobre parte do
pedido, sejam os autos encaminhados ao STJ para apreciagado do conflito
negativo. Por consequéncia, JULGO PREJUDICADOS OS APELOS E A
REMESSA NECESSARIA, NEGANDO-LHES SEGUIMENTO, nos termos
do art. 557, caput, do CPC c/c Sumula n°® 253 do STJ.

P.l.

Jodo Pessoa, 17 de fevereiro de 2016.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
RELATOR

2 TJRS , Relator: Leonel Pires Ohlweiler, Data de Julgamento: 28/11/2012, Nona Camara Civel.
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