TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N°. 0000546-33.2009.815.0071.

Origem : Comarca de Areia.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Fillho.
1° Apelante : Cagepa — Cia de Agua e Esgoto da Paraiba.

Advogado : Fernanda Alves Rabelo.

2° Apelante : Maria das Gragas Queiroz Perazzo e outros.
Advogado :Jodo Barboza Meira Junior.

Apelados : Os mesmos.

APELACOES CIVEIS. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS MATERIAIS C/C DANOS MORAIS C/C
LUCROS CESSANTES. VAZAMENTO DE ESGOTO
EM PROPRIEDADE PRIVADA. AUSENCIA DO
DEVER DE MANUTENCAO E DILIGENCIA DA
EMPRESA PROMOVIDA. FALTA DO SERVICO.
RESPONSABILIDADE SUBJETIVA DA
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO.
DANO MATERIAL E LUCROS CESSANTES NAO
DELIMITADOS. INDEVIDOS. DANO MORAL IN
RE IPSA. MAJORACAO DOS DANOS
EXTRAPATRIMONIAIS. CABIMENTO. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.

- In casu, restou demonstrada a conduta omissa da
empresa concessionaria de servigo publico, que nao
prestou o servigco adequadamente e nao foi suficientemente
diligente para adotar medidas de manutencgao e vigilancia
da instalacdo do esgotamento sanitario, a fim de evitar o
vazamento do esgoto e a perpetracao de tal situagdao que
causou danos a propriedade da parte demandante.

- Conforme cedigo, por apresentarem caracteristicas
essencialmente diversas, a comprovacao dos prejuizos
materiais € morais igualmente se revela diferente, devendo
os danos da primeira espécie mencionada serem
precisamente caracterizados e delimitados, ao passo que a
prova do abalo psiquico se mostra mais abstrata, diante da
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subjetividade intrinseca ao sofrimento moral.

- Dessa forma, muito embora a parte autora sustente que,
com a conduta omissiva por parte da Cagepa, deixou de
obter ganho, cessando um possivel lucro, este nao
demonstrou nos autos o valor comercial de venda e de
exploracdo de seu trabalho, sobretudo no que tange a
alegada renda que auferia com a producao e venda dos
derivados da cana-de-acgucar.

- Destarte, nao restou demonstrado o valor do prejuizo
material que suportou em razao dos vazamentos ocorridos
em sua propriedade, tampouco comprovou que estava
comercializando os terrenos e os respectivos valores que
deixou de perceber.

- Isto posto, considero inexistente a prova quanto a
delimitacado dos danos materiais sofridos e do lucros
cessantes perquiridos, de forma que a sentenga proferida
pelo juizo a quo ha de ser mantida no ponto em que
afastou a incidéncia dessa espécie de dano.

- Por outro lado, os danos morais, no caso, sao in re ipsa,
ou seja, prescindiveis de outras provas, porquanto da
situagcao descrita e robustamente comprovada pelo autor, o
abalo psicologico além dos limites do conceito de mero
aborrecimento se revelam evidentes e decorrentes do fato
de que sua propriedade fora alagada por esgoto sanitario.
Portanto, restando comprovada a responsabilidade da parte
promovida, bem como demonstrado o seu nexo de
causalidade com o nitido prejuizo de cunho moral sofrido
pelo recorrido, afigura-se patentemente existente o abalo
de ordem moral visualizado pelo juizo de primeiro grau.

- A quantificagcdo do dano moral deve atender a critérios
como a extensao do dano, a condi¢ao de seu causador, bem
como a da vitima, atentando para o aspecto pedagdgico da
indenizagao, isto ¢, deve servir de adverténcia para que
potenciais causadores do mesmo mal se abstenham de
praticar tais atos.

- Nesse contexto, tendo em vista a gravidade dos fatos,
revestindo-se de elevada potencialidade lesiva na
propriedade do autor e do proprio meio ambiente
degradado pelo vazamento do esgoto, entendo que o valor
arbitrado pelo Juizo a quo nao se mostrou proporcional,
motivo pelo qual, em atendimento aos critérios da
razoabilidade na fixacdo do ressarcimento pelo prejuizo
moral verificado na hipdtese em apregco, entendo que os
danos morais devem ser majorados.
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- Desprovimento do apelo da Cagepa e provimento parcial
do apelo da parte autora.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA a
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, negar
provimento ao apelo da parte promovida e dar provimento ao recurso apelatério da
parte autora.

Trata-se de Apelacoes Civeis interpostas pela Cagepa — Cia de
Agua e Esgoto da Paraiba ¢ por Sebastiio Perazzo, sucedido por Maria das
Gracas Queiroz Perazzo, contra sentencga prolatada pelo juizo da vara unica da
Comarca de Areia, nos autos da Acao de Reparacao de Danos Materiais e Danos
Morais c/c Lucros Cessantes.

Na inicial (fls. 03/12), o autor, Sebastidao Perazzo, alegou, em suma,
ser proprietario do Engenho Virac¢ao, localizado no municipio de Areia, e que havia
sido procurado pela CAGEPA, para que fosse construido em sua propriedade a
estagdo de tratamento do sistema de esgotamento sanitario daquela cidade.

Aduziu que, acreditando que a obra traria beneficios para o
municipio, concordou com a ocupacao de uma area de terra de 625,00 m? de sua
propriedade, recebendo a titulo de indenizagdao a quantia de R$ 4.079,00 (quatro
mil e setenta e nove reais).

Narrou que, no entanto, apos a realizacdo da obra pela parte
promovida, ocorreram varios rompimentos nas estruturas dos canos e esgotos, de
modo que as fezes contaminaram todo o pasto, comprometendo a criagcao de
bovinos e equinos, bem como os recursos hidricos da propriedade.

Sustentou, ainda, que a contaminag¢ao decorrente dos rompimentos
impossibilitou a continuidade da plantacdao da cana-de-agucar, comprometendo a
producao da cachacga e da rapadura, a qual era sua principal fonte de renda.

No mesmo sentido, asseverou que os vazamentos inviabilizaram a
venda dos terrenos no Loteamento Nossa Senhora da Conceicao, de sua
propriedade.

Diante disso, ajuizou a presente acao em face da CAGEPA,
objetivando, em sintese: (1) os [ucros cessantes referentes ao que deixou de
perceber em virtude da impossibilidade de comercializar a cachagca e outros
derivados da cana-de-agtcar, bem como os decorrentes da impossibilidade de
vender os terrenos de seu loteamento; (ii) a indenizagcdo por danos materiais
decorrentes da perda de seus clientes, do pasto e de alguns animais; (iiil) a reparagao
por danos morais em valor a ser arbitrado pelo Judiciario; (iv) a condenacao da
parte promovida ao pagamento das custas processuais € honorarios advocaticios em
20%.

Intimada pra contestar, a Companhia de Agua e Esgoto da Paraiba —
CAGEPA — apresentou defesa intempestivamente (fls. 45/65).
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Ante o falecimento do autor, houve a sucessdo processual do de
cujos pela sua esposa Maria das Gragas Queiroz Perazzo.

Termo de audiéncia, as fls. 201, em que se verifica que o magistrado
procedeu a uma inspecao in locu na propriedade da parte autora, e que a tentativa
de conciliag¢ao restou frustada.

Audiéncia de instrugao e julgamento (fls. 264/267).
Alegacdes finais (fls. 268/274).

Sobreveio, entdo, sentengca de procedéncia parcial do pedido, nos
seguintes termos:

“A luz do exposto, com supeddneo no que dos autos
consta e principios de direito aplicaveis a espécie,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos
formulados, para CONDENAR a Cagepa — Companhia de
/fgua e Esgoto da Paraiba, a pagar a parte autora, a
titulo de indeniza¢do pelos danos morais suportados, a
quantia de R$ §&8.000,00 (oito mil reais), corrigida
monetariamente pelo INPC a partir da data de prolag¢do
da senteng¢a (Sumula 362 do STJ) e com juros de mora de
1% ao més, incidentes a partir da citagdo (Art. 405 CC).
Em razdo da sucumbéncia reciproca, condeno as partes
ao pagamento das custas e honorarios advocaticios no
valor de R$ 1.000,00 (mil reais), que deverdo ser
reciprocamente suportados na proporgdo de 30% (trinta
por cento) pela parte autora e 70% (setenta por cento)
pela parte promovida, cuja cobran¢a aquela ficara
suspensa em face da gratuidade processual concedida,
nos termos do art. 12 da Lei n. 1.060/1950) ”.(fls. 282).

Inconformada com o decisum, a parte promovida interp0s recurso
apelatorio (fls. 184/289), oportunidade em que nao nega os fatos narrados pelo
autor, mas apenas assevera que ‘“‘a recorrente vem trabalhando a fim de que fatos
dessa natureza ndo ocorram, contudo ndo ha 100% (cem por cento) de éxito,
atendendo as diretrizes estabelecidas nas normas gerais e especificas da ABNT,
sendo impossivel controlar incidentes dessa natureza’.

Sustentou, pois, que os fatos narrados configuram mero dissabor do
cotidiano, requerendo a reforma da sentenca guerreada em todos os seus termos,
julgando improcedentes os pedidos iniciais. Subsidiariamente, pleiteou que fosse
reduzido o valor arbitrado a titulo de danos morais.

A parte autora, também irresignada com a decisao de primeiro grau,
interpds apelacao (f1s.291/298), pleiteando, em suma: (i) a condenagdo da
promovida quanto aos lucros cessantes e danos materiais; (i1) a majoragao dos
danos morais para um valor condizente com a repercussdo do dano e o abalo
sofrido pela parte autora; (ii1) a reforma dos 6nus sucumbenciais.
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Contrarrazoes apresentadas pela parte autora (fls. 302/310).

O Ministério Publico, em parecer da lavra da eminente Procuradora
de Justica, Lucia de Fatima M. de Farias, pugnou pelo prosseguimento do feito
sem interven¢ao de mérito do Orgao Ministerial (fls. 316).

E o relatério.
VOTO.

Presentes os requisitos de admissibilidade, intrinsecos e extrinsecos,
os recursos interpostos devem ser conhecidos.

Registre-se, de imediato, que em razao das insurgéncias recursais se
entrelagarem, proceder-se-4, em conjunto, ao exame dos recursos.

Como visto do relato, o Sr. Sebastido Perazzo, ja falecido, cedeu
parte de sua propriedade agricola para que a CAGEPA — Compainha de Agua e
Esgoto da Paraiba procedesse a instalagdao do esgotamento sanitario do Municipio
de Areia.

Todavia, fora surpreendido pelo vazamento de esgoto em toda sua
propriedade, o que alega ter prejudicado toda sua producao agricola e, ainda, a
venda de terrenos em um Loteamento de sua propriedade, motivo pelo qual
ingressara com a presente acao de indenizagao por danos morais, materiais € lucros
cessantes.

A situagcdo enfocada nos autos deve ser analisada sob o aspecto da
responsabilidade civil das empresas concessionarias de servigos publicos por ato
omissivo.

Em regra, as pessoas juridicas de direito privado prestadoras de
servigco publico respondem objetivamente pelos atos praticados por seus agentes,
sendo necessaria para a sua responsabilizagdao apenas a demonstracao do nexo de
causalidade entre o ato e o dano, segundo decorre do artigo 37, §6° da Constituigcao
Federal. Confira-se:

“Art. 37. Omissis

()

$6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito
privado prestadoras de servigos publicos responderdo
pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem
a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o
responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

Importa acrescentar que a responsabilidade da empresa ré/apelante,
da mesma forma, encontra-se delimitada na regra disposta no artigo 6° da Lei n.

8.987/95, que assim preceitua:

"Art. 6° Toda concessdo ou permissdo pressupdoe a
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prestagdo de servico adequado ao pleno atendimento dos
usuarios, conforme estabelecido nesta Lei, nas normas
pertinentes e no respectivo contrato.

§1° Servico adequado é o que satisfaz as condig¢oes de
regularidade, continuidade, eficiéncia, seguranga,
atualidade, generalidade, cortesia na sua prestagdo e
modicidade das tarifas."”

Destarte, pode-se inferir que o servigo publico deve ser prestado de
forma eficiente e seguro pelas concessionarias, sob pena de responderem
objetivamente pela ocorréncia de eventuais danos causados. Significa dizer que o
pagamento da indenizacao prescindira de comprovagao de culpa ou dolo por parte
da empresa.

Apesar da mencionada previsao constitucional, no entendimento da
doutrina e da jurisprudéncia mais abalizada, h4 ainda a possibilidade de ocorrer a
responsabilizacao subjetiva dos entes publicos. Tal hipotese € possivel de ser
aferida nos casos em que haja omissao da Administragao Publica.

Nesses casos, o 6nus da comprovacgao dos fatos, nexo de causalidade
e do dano recai ao particular. Em geral, o particular deve comprovar que se a
Administragdo tivesse tido o zelo, agido com cautela e prestado adequadamente o
servigo publico, a inexisténcia do servigo publico ou mau funcionamento nao teria
ocorrido, consequentemente o dano.

Sobre essa responsabilidade subjetiva, preleciona Maria Sylvia
Zanella de Pietro que:

“(...) neste caso, entende-se que a responsabilidade ndo é
objetiva, porque decorrente do mau funcionamento do
servico publico;, a omissdo na prestag¢do do servigco tem
levado a aplicacdo da teoria da culpa do servigo publico
(faute du service); ¢ a culpa anonima, ndo
individualizada, o dano ndo decorreu de atuacdo de
agente publico, mas de omissdo do poder publico. (in
Direito Administrativo. Sdo Paulo: Atlas, 2007, p. 603).

Ainda de acordo com a eminente jurista:

. essa culpa do servico publico ocorre quando: o servigo
publico nao funcionou (omissdo), funcionou atrasado ou
Sfuncionou mal. Em qualquer dessas trés hipoteses, ocorre
a culpa (faute) do servigo ou acidente administrativo,
incidindo a responsabilidade do Estado
independentemente de qualquer aprecia¢do da culpa do
funcionario. (op. cit., p. 599).

In casu, vislumbro que o dano adveio de uma omissdao da prestadora
de servigco publico, consubstanciada na falta de manuteng¢do do servigo de
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esgotamento sanitario, sendo cogente, portanto, a comprovacado da conduta
omissa/culposa da concessionaria. Dessa
maneira, o deslinde da questdo reclama verificar se houve inércia por parte da ré,
quando estava obrigada a agir, para que, dessa forma, seja responsabilizada pelos
danos dai advindos.

A meu sentir, a prova dos autos ¢ suficiente para concluir pela
omissao e desidia por parte da empresa promovida.

Compulsando detidamente o caderno processual, verifico vasto
acervo fotografico acerca do vazamento de esgoto na propriedade da parte
demandante, bem como constato que as testemunhas confirmaram que os
vazamentos comecgaram apos a instalacdo do esgotamento sanitario do Municipio
de Areia, realizado pela concessionaria promovida. Vejamos, pois, 0 que asseverou
o Sr. José de Assis Borges dos Santos, in verbis:

“que, quando da conclusdo do esgotamento sanitario de
Areia ainda trabalhava em terras de Peu Perazzo;, Que
comegcaram os problemas de vazamento do esgoto, com
odor insuportavel; Que, em virtude dos vazamentos, Peu
Perazzo viu-se obrigado a parar a producgcdo de cachacga,
pois a comunidade chegava a dizer que era feita com
agua de esgoto; Que existem entre 02 e 03 vazamentos de
esgotos dentro da propriedade do Sv. Peu Perazzo; Que
foi preciso arrombar parte da barragem para ndo haver
acumulo de esgoto.” (fls. 265).

No mesmo sentido, o Sr. Cicero Pereira Silva declarou:

“Que os vazamentos originados pelo esgoto da Cagepa
fizeram o imovel dos herdeiros de Peu Perazzo virar um
verdadeiro deposito de fezes; Que existem buracos
causados pelo esgoto, na referida propriedade; Que,
apesar de ndo ser engenheiro civil, os problemas de
vazamento ocorreram em Vvirtude da tubulacdo ser de
apenas 150 mm, quando deveria ser em torno de 80 cm,
ou seja, manilhas; Que foi necessario parar a produg¢do de
cachaca em virtude dos vazamentos de esgoto para a
propriedade de Peu Perazzo(...)”. (fls. 266).

Nao fosse isso, o proprio magistrado de base, por meio de visita in
locu ao engenho da parte autora, constatou que:

“1°) trata-se de uma area de nascente de rio, cujas
encostas, nos respectivos cumes, ficam encravados o
conjunto do Fogo e parte do bairro da Jussara, cujo
esgotamento desagua na referida propriedade; 2°) existem
quatro Pvs (bueiros) estourados com vazamento copisioso
dentro da propriedade rural, exalando odor insuportavel,
que pode resultar em doen¢a para os habitantes e os
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animais daquele imovel rural;, 3°) had, tambeéem, uma
estagcdo elevatoria de esgoto, mas que ndo funciona,
inclusive é alimentada por wuma tubulagdo de fina
espessura que, pelas evidéncias, ndo é necessdario ser
engenheiro civil para entender que é absolutamente
inadequada ao fim a que se destina; 4°) a parte autora da
ac¢do viu-se obrigada a vazar uma barragem de concreto,
existente em sua propriedade, para ndo servir de
reservatorio de esgoto, ou seja, ha evidente prejuizo ao
exercicio agricola de seu imovel, especialmente em um
ano de seca em que vivemos, 5°) o vazamento de esgoto
atinge a estrada que serve ao imovel rural, obstaculando,
praticamente, o direito de ir e vir(...) . (fls. 201).

Por outro lado, a Cagepa, em sua razdes recursais, ndo nega a
ocorréncia dos fatos, aduzindo apenas que ¢ “impossivel controlar incidentes dessa
natureza’.

Entendo, pois, que restou demonstrada a conduta omissa da empresa
concessionaria de servigo publico, que nao prestou o servico adequadamente € nao
suficientemente diligente para adotar medidas de manutencdo e vigilancia da
instalacao do esgotamento sanitario, a fim de evitar o vazamento do esgoto e a
perpetragao de tal situagdo que causou danos a propriedade da parte demandante.

Em caso analogo ao dos autos, este Egrégio Tribunal de Justiga ja se
posicionou:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. REFLUXO DO
ESGOTO SANITARIO. ALAGAMENTO NA CALCADA
DO AUTOR. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
PRESTADORA DE SERVICO PUBLICO. CAGEPA
DEVER DE FISCALIZAR. OMISSAO. NEGLIGEN-
CIA. DANOS MORAIS. OCORRENCIA. “QUANTUM”
INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE.
MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO.
A responsabilidade da prestadora de servico publico é
objetiva e, portanto, basta ao consumidor demonstrar o
nexo de causalidade entre fato ocorrido e o dano
experimentado. Evidenciados o nexo de causalidade
entre o refluxo do esgoto sanitario advindo da tubulacdo
defeituosa e os danos morais causados ao proprietdario do
imovel, caracterizada a negligéncia da prestadora de
servico publico em seu dever de fiscalizacdo e
manutengdo da rede de esgoto, o que caracteriza a sua
responsabilidade. O dano moral deriva do proprio fato da
lesdo na esfera interna do individuo, ndo se exigindo a
comprovagdo de sua existéncia concreta. Presume-se a
existéncia do dano moral na hipotese de inundag¢do de
residéncia por esgoto sanitario. Na fixa¢do do quantum
indenizatorio deve ser levado em considera¢cdo o duplo
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efeito da reparacgdo, qual seja, o de puni¢do ao causador
do dano e o de satisfacdo economica a vitima na justa
medida do abalo sofrido”. (TJPB; APL 0020301-
29.2009.815.0011; Terceira Camara Especializada Civel;
Rel® Des? Maria das Gracas Morais Guedes;, DJPB
19/09/2014,; Pag. 13). (grifo nosso).

Logo, andou bem o magistrado sentenciante ao reconhecer a
responsabiliza¢do da parte promovida, motivo pelo qual passo a analisar os pedidos
formulados quanto aos danos materiais e lucros cessantes.

DOS DANOS MATERIAS E LUCROS CESSANTES

Conforme cedico, por apresentarem caracteristicas essencialmente
diversas, a comprovagcdo dos prejuizos materiais € morais igualmente se revela
diferente, devendo os danos da primeira espécie mencionada serem precisamente
caracterizados e delimitados, ao passo que a prova do abalo psiquico se mostra
mais abstrata, diante da subjetividade intrinseca ao sofrimento moral.

Dessa forma, muito embora seja evidente que, com a conduta
omissiva por parte da Cagepa, a parte autora deixou de obter ganho, cessando um
possivel lucro, este nao demonstrou nos autos o valor comercial de venda e de
exploragao de seu trabalho, sobretudo no que tange a alegada renda que auferia
com a producao e venda dos derivados da cana-de-acgucar.

Destarte, nao restou demonstrado o valor do prejuizo material que
suportou em razdao dos vazamentos ocorridos em sua propriedade, tampouco
comprovou que estava comercializando os terrenos e o respectivos valores que
deixou de perceber.

Isto posto, considero inexistente a prova quanto a delimitacdo dos
danos materiais sofridos e do lucros cessantes perquiridos, de forma que a sentenca
proferida pelo juizo a guo ha de ser mantida no ponto em que afastou a incidéncia
dessa espécie de dano.

DOS DANOS MORAIS

No que tange aos danos extrapatrimoniais, ha de se ressaltar que,
conforme unissono entendimento jurisprudencial e doutrinario, existem hipodteses
excepcionais de indenizagao por dano moral, em que a falta de respeito a dignidade
humana apresenta-se de tal forma evidente que a consequéncia de atos com tais
caracteristicas deflui da ordem natural dos acontecimentos.

Nessas situagoes, em face da clarividéncia dos eventos danosos,
bastaria provar o fato originario € o seu respectivo nexo causal com o prejuizo
verificado. Nao se trata de uma presuncao legal de existéncia de dano, mas de uma
consequéncia natural, de um fato logico que nao pode ser ignorado pelo julgador.

Os danos morais, no caso, sdo in re ipsa, ou seja, prescindiveis de
outras provas, porquanto da situacao descrita e robustamente comprovada pelo
autor, o abalo psicoldgico além dos limites do conceito de mero aborrecimento se
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revelam evidentes e decorrentes do fato de que sua propriedade fora alagada por
esgoto sanitario durante varios anos. Portanto, restando comprovada a
responsabilidade da parte promovida, bem como demonstrado o seu nexo de
causalidade com o nitido prejuizo de cunho moral sofrido pelo recorrido, afigura-se
patentemente existente o abalo de ordem moral visualizado pelo juizo de primeiro
grau.

Acerca do tema, vejamos julgados dos Tribunais patrios, in verbis:

“APELACOES CIVEIS. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. CONCESSIONARIA DE
SERVICO PUBLICO ESTADUAL. CAGEPA REFLUXO
DO ESGOTO SANITARIO, ALAGAMENTO NA CASA
DO AUTOR. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
PROMOVIDA. FISCALIZACAO E MANUTENCAO
DO SERVICO. OMISSAO. DEVER DE INDENIZAR
CONFIGURADO. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS FIXADA COM CONTORNOS RAZOAVEIS.
NE- GLIGENCIA. DANOS MATERIAIS.
COMPROVACAO EM  PARTE. REFORMA DA
SENTENCA NESTE ASPECTO. DESPROVIMENTO DO
APELO DA PROMOVIDA E PROVIMENTO PARCIAL
DA APELACAO INTERPOSTA PELO AUTOR. Embora a
responsabilidade objetiva nao obrigue o poder publico a
indenizar todo e qualquer caso, dispensa-se a vitima da
prova de culpa do agente da administra¢do, cabendo a
esta, a demonstracdo da culpa total ou parcial da vitima
no evento danoso, para que fique total ou parcialmente
livre do dever indenizatorio. No caso, houve suficiente
demonstragdo do nexo causal exigido para se aperfeicoar
a responsabilidade reparatoria, haja vista que o dano
ocorreu em decorréncia de conduta omissiva da
promovida. Neste caso, o dano moral é evidente, ndo
havendo como contestar os dissabores, o incomodo e a
verdadeira repugndncia de ter o imovel residencial
inundado por esgoto sanitario. Quando o valor, a titulo
de danos morais, se mostra razoavel e atende a finalidade
compensatoria/pedagogica a que se presta, ndo ha que se
falar em reforma da sentenca. Havendo cupom fiscal
acostado aos autos, impoe-se a condenag¢do da promovida
no valor comprovado nos autos, a titulo de danos
materiais”. (TJPB; APL 0067897-48.2012.815.2001;
Terceira Camara Especializada Civel; Rel. Des. José
Aurélio da Cruz; DJPB 26/11/2015; Pdg. 20). (grifo
Nnosso).

E,

“APELACAO. Indenizagcdo. Responsabilidade civil.
Danos morais Pedido de reparacdo por danos
extrapatrimoniais ocasionados por exposi¢cdo a dejetos
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decorrentes de vazamento da rede de esgoto na
residéncia do apelante Responsabilidade subjetiva por
omissao estatal Falha na prestacdo do servico constatada
Dever de indenizar configurado Inversdo dos onus
sucumbenciais. Sentenca reformada. Recurso
parcialmente  provido”. (TJSP; APL 0003582-
07.2011.8.26.0007; Ac. 8241996, Sao Paulo;, Sexta
Camara de Direito Publico; Rel® Des“ Silvia Meirelles,
Julg. 02/03/2015; DJESP 10/03/2015). (grifo nosso).

Ainda,

“APELACOES. Indenizacdo por danos materiais e
morais. Infiltracoes no imovel dos autores supostamente
provocadas por vazamento no sistema de dgua. Pedido
parcialmente procedente. Recurso de ambas as partes.
Pretensdao da ré de inversao do julgamento e do autor de
majoracdo dos danos morais e honordarios. Parcial
possibilidade. Infiltracoes que tiveram como causa
vazamento na rede de dgua e esgoto. Prova pericial nesse
sentido. Responsabilidade objetiva da ré. Artigo 37, §6°,
da, CE Danos materiais ndo comprovados. Inviabilidade
do acolhimento desse pedido. Danos morais, contudo,
evidentes. Cabimento da majoracdo do valor. Alteracdo
dos consectarios legais. Juros de mora devidos desde a
data do acidente. Correcdo monetaria desde o
arbitramento. Sumulas n° 54 e 362 do STJ. Aplicagdo da
Lei Federal n° 11.960/09 até julgamento da Repercussdo
Geral n° 810, pelo EG. STF. Hipotese de sucumbéncia
minima dos autores. Provimento parcial dos recursos’.
(TJSP; APL 0003761Alves; Julg. 09/11/2015; DJESP-
21.1999.8.26.0278,; Ac. 8508846, ltaquaquecetuba, Sexta
Camara de Direito Publico;, Rel® Des® Maria Olivia —
17/11/2015). (grifo nosso).

Com relagao a fixacao do montante indenizatorio, frise-se,
inicialmente, que o valor estipulado ndo pode ser infimo nem abusivo, devendo ser
proporcional a dupla fun¢do do instituto do dano moral, quais sejam: a reparagao
do dano, buscando minimizar a dor da vitima; e a puni¢ao do ofensor, para que nao
volte a reincidir.

A quantificacdo do dano moral deve atender a critérios como a
extensao do dano, a condicao de seu causador, bem como a da vitima, atentando
para o aspecto pedagodgico da indenizagao, isto €, deve servir de adverténcia para
que potenciais causadores do mesmo mal se abstenham de praticar tais atos.

Nesse contexto, tendo em vista a gravidade dos fatos, revestindo-se
de elevada potencialidade lesiva na propriedade do autor e do proprio meio
ambiente degradado pelo vazamento do esgoto, entendo que o valor de R$ 8.000,00
(oito mil reais), arbitrado pelo Juizo a quo, nao se mostra proporcional, motivo pelo
qual, em atendimento aos critérios da razoabilidade na fixagcado do ressarcimento
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pelo prejuizo moral verificado na hipdtese em aprego, entendo que os danos morais
devem ser majorados para o importe de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

DOS ONUS SUCUMBENCIAIS

Por fim, ndo merece reparo a sentenca de base quanto a distribuigao
dos 6nus sucumbenciais, uma vez que houve sucumbéncia reciproca das partes.

CONCLUSAO

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso apelatorio da
promovida e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao apelo da parte autora, a fim de
majorar a indenizagdo por danos morais para o importe de R$ 15.000,00 (quinze
mil reais), mantendo a senteng¢a nos seus demais termos.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho, o
Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substituicdo a Exma.
Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira e o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lacia de Fatima
Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara Espe-
cializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodao Pessoa, 18 de fe-
vereiro de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator

Apelacdo Civel n° 0000546-33.2009.815.0071 12



