Ax'
ESTADO DA PARAiBA
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELAGAO CIVEL N° 0015945-20.2011.815.0011

RELATOR:
APELANTE:

Des. José Aurélio da Cruz.

Denildo Severino Laurindo.
Alexei Ramos de Amorim e outro.

ADVOGADO:
APELADO:
ADVOGADO:

Banco Bradesco S/A.

Wilson Sales Belchior.

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL. APELACAO CiVEL. ACAO
REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE
AUTORA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DEFESA.
INDEFERIMENTO PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE DA PROVA PRETENDIDA. ART.
130 DO CPC. JUIZ DESTINATARIO DA PROVA,
CABENDO A ELE AFERIR A NECESSIDADE OU NAO
DE OUTROS ELEMENTOS A SEREM COLHIDOS.
CAPITALIZACAO. TAXA ANUAL DE JUROS
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL.
PACTUACAO EXPRESSA. COBRANCA LEGAL.
SERVICOS DE TERCEIROS. TRANSFERENCIA DO
CUSTO DA OPERACAO PARA O CONSUMIDOR.
ILEGALIDADE. TARIFA DE CADASTRO. EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL. LEGITIMIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 557, §1°-A, DO CPC -
PROVIMENTO PARCIAL MONOCRATICO DO
APELO.

- Cabe ao exclusivo arbitrio do Juiz aferir a
necessidade, ou nado, de producao da prova pericial,
sendo ele o destinatario dela. Se a prova pericial ndo
se mostra imprescindivel ao desate da lide, deve ser
indeferida a sua produgao, a teor do que prescreve o
art. 130 , do CPC. Precedentes do STJ.

- A teor o entendimento pacifico do STJ, € legal a
cobranga de capitalizagdo de juros desde que
expressamente pactuada, o que se observa pela

Apelagdo Civel n° 0015945-20.2011.815.0011



simples demonstragdo da taxa de juros anual ser
superior ao duodécuplo da mensal, como ¢é
exatamente a hipotese dos autos.

- Embora contratualmente previstos, a cobranca
de Tarifas SERVICOS DE TERCEIROS ou outra
denominagdo sao abusivas na medida em que
transfere para o consumidor custo de servigos insitos a
operagao bancaria que nao representam
contraprestagdo dos servigos contratados. Afinal, é
abusiva a cobranca de taxas que nao representam
prestacdo de servico ao cliente, servindo apenas como
estratagema para redugao de riscos da atividade do
fornecedor.

- Permanece legitima a estipulagdo da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servigo de "realizagéo de
pesquisa em servigcos de prote¢cdo ao crédito, base de
dados e informagbes cadastrais, e tratamento de
dados e informagcbes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de
depdsito a vista ou de poupanca ou contratacdo de
operagcdo de credito ou de arrendamento mercantil,
ndo podendo ser cobrada cumulativamente’.

VISTOS,

Cuida-se de apelacao civel interposta por DENILDO SEVERINO
LAURINDO em face da sentenca (fls. 161/164) que julgou improcedente a
"Agcao Revisional de Contrato c/c de repeticao de indébito e Indenizagao
por Danos Morais", demanda movida em desfavor do BANCO BRADESCO
S/A, por considerar validas a cobranga dos juros capitalizados, bem assim legal
a cobranca das tarifas firmadas em contrato de financiamento de veiculos.

Em suas razdes, o recorrente apontou a nulidade da sentenca,
em razdo de cerceamento de defesa. No mérito, o apelante defende a
ilegalidade da incidéncia de capitalizacdo no contrato de financiamento firmado
entre as partes, bem assim na cobranca das tarifas de servicos de terceiros e
de abertura de cadastro, razdo porque pugnou pelo provimento do recurso para
reformar a sentencga e julgar procedente a agao (fls. 169/180).

Contrarrazdes pelo desprovimento do apelo (fls. 183/211).

Com vista dos autos, a d. Procuradoria-Geral de Justica opinou
pela rejeicdo da preliminar e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial do
apelo (fls. 219/224).

! (STJ - REsp: 1255573 RS 2011/0118248-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
28/08/2013, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicagéo: DJe 24/10/2013).
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E, em sintese, o relatério.
FUNDAMENTACAO

Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade recursal
(intrinsecos? e extrinsecos®), conhego o recurso.

DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA.

Defende o recorrente que houve cerceamento de defesa, ao
passo que 0 juizo a quo nao determinou a realizag&o de prova pericial.

Sem razao o recorrente.

Com efeito, de acordo com a jurisprudéncia do Colendo STJ,
cumpre ao magistrado, destinatario da prova, valorar sua necessidade,
conforme o principio do livre convencimento motivado. Portanto, ndo ha
violagdo ao art. 130 do CPC quando o juiz, em decisdo adequadamente
fundamentada, julga o processo por entender que as provas carreadas aos
autos sao suficiente a formacao de seu convencimento, como na hipétese do
autos.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE
DA MEDICACAO PRESCRITA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PRODUCAO DE PROVA. INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO.
ACORDAO APOIADO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. [...] 2. De
acordo com a jurisprudéncia desta Corte, cumpre ao
magistrado, destinatario da prova, valorar sua necessidade,
conforme o principio do livre convencimento motivado.
Portanto, ndo ha violagao ao art. 130 do CPC quando o juiz,
em decisdo adequadamente fundamentada, defere ou
indefere a produgao de provas, como na hipétese do autos.
[...]. (AgRg no AREsp 651203 RS 2015/0009107-0, Relator
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/04/2015).

Assim, rejeito a preliminar suscitada.
DA ANALISE DO MERITO DO RECURSO.

Conforme narrado, a analise recursal cinge-se sobre a legalidade
na cobranca de capitalizagdo de juros remuneratérios, bem assim da
cobranga das tarifas de cadastro e servigos de terceiros. Delimitada a
questdo, passo ao exame da matéria.

A matéria posta em analise € unicamente de direito, nao
necessitando, pois, de realizag&o de prova pericial.

Com efeito, a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de

2 Legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo.

> Tempestividade e regularidade formal.
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Justica perfilha no sentido de ser legal a cobranga de capitalizacdo, desde que
expressamente pactuada, bastando, para tanto, que a simples exposicao
numerica da taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da mensal.

Nesse sentido, cito os recentes julgados:

Apelagéo Civel n®

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. SUMULA 382/STJ.
RECONHECIMENTO DE ABUSIVIDADE. APLICACAO DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. POSSIBILIDADE. 1. Nos contratos bancarios ndo se
aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratérios em 12% ao
ano, ndo se podendo aferir a exorbitincia da taxa de juros
apenas com base na estabilidade econdmica do pais, sendo
necessaria a demonstracao cabal, no caso concreto, de que a
referida taxa diverge da média de mercado. 2. A capitalizagao
mensal de juros é legal em contratos bancarios celebrados
posteriormente a edi¢cao da MP 1.963-17/2000, de 31.3.2000,
desde que expressamente pactuada. A previsao no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AgRg no AREsp 604569 MS
2014/0279075-6, Relator(a) Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 20/04/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO RELATOR.
POSSIBILIDADE. CONTRATO BANCARIO. FINANCIAMENTO.
ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA
MEDIA DO MERCADO. REVISAO. SUMULAS 5 E 7/STJ.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. POSSIBILIDADE. ART.
5° DA MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001.
INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA AFETA AO EG. STF.
AGRAVO NAO PROVIDO. [..] 3. A jurisprudéncia desta eg.
Corte pacificou-se no sentido de que a capitalizagao mensal
de juros é admitida nos contratos bancarios celebrados a
partir da edicdao da Medida Proviséria n°® 1.963-17/2000,
reeditada sob o n° 2.170-36/2001, qual seja, 31/3/2000, desde
que expressamente pactuada. [...] 5. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no AREsp 578132 MS
2014/0229917-6, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe 20/03/2015).

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.299 - SP
(2015/0106150-5) [..]. No que tange a cobrangca de
capitalizacdo mensal de juros, foi pacificada a tese em
recurso repetitivo, segundo a qual: "E permitida a
capitalizacdao de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apés 31/3/2000, data da publicagao
da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada. A
capitalizagédo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
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pactuada de forma expressa e clara. A previsdao no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada." (REsp n. 973.827/RS, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Rel. p/ acdrdao Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secéo, julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012). Incide a
Sumula n. 83/STJ no caso. Ante o exposto, nego provimento ao
agravo em recurso especial. Publique-se. Brasilia (DF), 05 de
junho de 2015. MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE,
Relator. [destaques de agora]

In casu, da analise do contrato impugnado (fls. 27/32) vislumbra-
se que os percentuais de juros foram fixados em 26,6462% ao ano e
1,1,9881% ao més, pelo que nos termos da jurisprudéncia acima resta
expressa a pactuagao da capitalizacado e, por conseguinte, legal a sua
cobranga.

Dessa forma, com a edicdo Medida Provisoria n. 1.963-17/2000,
em 31.03.2000, reeditada sob n. 2.170-36/2001, passou-se a admitir a
capitalizacdo mensal aos contratos de mutuo, firmados posteriormente a sua
entrada em vigor, desde que houvesse previsdo contratual.

O art. 5° da Medida Proviséria n. 2.170-3/2001, permite a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a anual, ao preceituar que
"Nas operacgées realizadas pelas instituicées financeiras integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagcdo de juros com
periodicidade inferior a um ano" .

Ocorre que o contrato sub judice foi assinado em setembro de
2008, e sobre ele sédo aplicaveis as disposi¢cdes da Medida Provisoria n. 1.963-
17/2000, pois foi firmado em data posterior a divulgacédo desta, ou seja, apds
31.03.2000.

DA TARIFA DENOMINADA DE SERVICOS DE TERCEIROS.

Ha muito pacificou-se na jurisprudéncia patria, sobretudo nos
Tribunais Superiores, que ¢é ilegal e abusiva a transferéncia para o consumidor
de custos de servicos insitos a operagcdo bancaria, sem a devida
contraprestagdo, cujo O6nus deve ser suportado exclusivamente pelas
instituicbes financeiras em decorréncia dos riscos da sua atividade econémica.
Nesse sentido, cito precedentes do STJ e desta Corte:

RECURSO ESPECIAL - DEMANDA VISANDO A RESTITUICAO
DE QUANTIA PAGA PELO CONSUMIDOR NA AQUISICAO DE
VEICULO NOVO - APRESENTACAO DE VICIOS DE
QUALIDADE - SUCESSIVOS RETORNOS A REDE DE
CONCESSIONARIAS PARA REPARO DA  MESMA
IMPERFEICAO - TRANSCURSO DO PRAZO DE 30 (TRINTA)
DIAS (ART. 18, §1°, DO CDC) - ACOLHIMENTO DO PEDIDO
PELA SENTENCA A QUO - REFORMA DO DECISUM EM
SEGUNDO GRAU, POR REPUTAR RENOVADO O LAPSO
ANTE A REITERACAO DE FALHAS NO FUNCIONAMENTO DO
BEM. INSURGENCIA DO CONSUMIDOR. (...) 5. O prazo de 30
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dias constante do art. 18, § 1°, do CDC, consoante o principio da
protecdo integral (art. 6°, VI), deve ser contabilizado de forma a
impedir o prolongamento do injusto transtorno causado ao
consumidor, na medida em que é terminantemente vedada a
transferéncia, pelo fornecedor de produtos e servicos, dos
riscos da sua atividade econdmica. 6. Recurso especial
provido. (STJ; REsp 1297690/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 06/08/2013)

APELACOES CIVEIS - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO -
CLAUSULA ABUSIVA - FINANCIAMENTO DE VEICULO -
COBRANCA INDEVIDA DE ENCARGOS - SENTENCA PELA
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO - RECURSOS
APRESENTADOS - RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES -
INCIDENCIA DE JUROS PROPORCIONAIS - NEGATIVA DE
MULTA DE MORA DE 2 por cento - MAJORACAO DOS
HONORARIOS - PROVIMENTO PARCIAL DO PRIMEIRO
APELO E DESPROVIMENTO DO SEGUNDO APELO. - Tarifa de
contratacao, tarifa de inclusdo de gravame, ressarcimento de
despesas de promotora de vendas, ressarcimento de servigos
de terceiros e tarifa de cobranga bancaria ferem o CDC,
ainda que previstas expressamente no contrato, porque
constituem transferéncia ao consumidor de custos inerentes
a propria atividade da instituicao financeira, os quais nao
guardam qualquer relagdo com a outorga do crédito e, por
isso, nao podem ser admitidas.

TJPB - Acérddo do processo n° 01820100021098001 - Orgéo (1
CAMARA CIVEL) - Relator DES. LEANDRO DOS SANTOS - |.
em 09/04/2013 [em destaque]

Dessa maneira, embora in casu a tarifa de “avaliagdo de bem”
tenha sido expressamente pactuada, a incidéncia desta é ilegal na medida em
gue evidencia vantagem exagerada do banco apelado, cujo intuito foi acobertar
as despesas de financiamento inerentes a operacao de crédito. Assim sendo,
séo nulas as tarifas nos termos do art. 51, incisos IV e Xll, do Cddigo de Defesa
do Consumidor, in verbis:

Art. 51. Sao nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas
contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigos que:

[..]

XIlI - Obriguem o consumidor a ressarcir os custos de
cobranga de sua obrigagcdo, sem que igual direito lhe seja
conferido contra o fornecedor; [em negrito]

Contudo, seu valor devera ser restituido de forma simples,
porquanto conforme orientagéo jurisprudencial consolidada tanto do STJ quanto
nesta Corte, a repeticdo em dobro do indébito, prevista no artigo 42, paragrafo
unico, do CDC, pressupde tanto a existéncia de pagamento indevido quanto a
ma-fé do credor, o que nao ficou configurado na hipétese, vez que néo
comprovada ma-fé da instituicio financeira recorrida.
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DA COBRANCA DA TARIFA DE CADASTRO

Analisando o contrato celebrado entre as partes, vé-se que foi
pactuada a tarifa de cadastro e ndo TAC.

Assim, em relacdo a cobranca da tarifa de cadastro, vejo que o
contrato objeto da presente demanda prevé sua cobranga (fl. 27 - vide clausula
VII, item 6 — ESPECIFICACOES DO FINANCIAMENTO).

A Resolugdo CMN 3.9192010 revogou a Resolugdo CMN
3.5182007, alterando e consolidando as normas sobre cobrancga de tarifas pela
prestacdo de servicos por parte das instituicbes financeiras e demais institui-
¢bes autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil.

De modo que, os servigos continuaram a ser classificados nas
categorias de essenciais (ndo passiveis de cobranca), prioritarios, especiais
e diferenciados.

Os servicos prioritarios foram definidos pelo art. 3° da Resolugao
CMN 3.9192010 como "aqueles relacionados a contas de depdsitos, transfe-
réncias de recursos, operacoes de credito e de arrendamento mercantil, cartao
de crédito basico e cadastro”.

Dispds, ainda, o art. 3° que a cobranca de tarifas pela prestacéo
de servigos incluidos nesta categoria deve observar "a lista de servigos, a pa-
dronizacdo, as siglas e os fatos geradores da cobranga estabelecidos na Tabela
anexa a esta resolugao."

Nesse norte, vejo que continuou permitida cobranca da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servico de "realizacdo de pesquisa em servigos
de protecado ao crédito, base de dados e informacdes cadastrais, e tratamento
de dados e informacdes necessarios ao inicio de relacionamento decorrente da
abertura de conta de depdsito a vista ou de poupancga ou contratacao de opera-
cao de crédito ou de arrendamento mercantil, ndo podendo ser cobrada cumu-
lativamente". Ou seja, somente podera ser cobrada no inicio do relacionamen-
to entre o cliente e instituicdo financeira, e se justifica pela necessidade de res-
sarcir custos com realizacdo de pesquisas em cadastros, bancos de dados e
sistemas.

Com efeito, O Superior Tribunal de Justica, recentemente, por
meio da Segunda Seg¢ao no REsp 1.270.174/RS, pacificou a matéria que enten-

deu pela legitimidade da cobranca da aludida tarifa. Senao vejamos:
“‘CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
COMPENSACAO/REPETICAO SIMPLES DO INDEBITO.
RECURSOS REPETITIVOS. TARIFAS BANCARIAS. TAC E
TEC. EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. PRECEDENTES. FINANCIAMENTO DO IOF.
POSSIBILIDADE. 1.[...]. 8. Permanece legitima a estipulagado
da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servico de
"realizacao de pesquisa em servigos de protecao ao crédito,
base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagbées necessarios ao inicio de
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relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito
a vista ou de poupanca ou contratagcido de operagdo de
crédito ou de arrendamento mercantil, ndo podendo ser
cobrada cumulativamente" [...] (STJ - REsp: 1255573 RS
2011/0118248-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Data de Julgamento: 28/08/2013, S2 - SEGUNDA SECAO, Data
de Publicagao: DJe 24/10/2013) (grifei).

RECLAMACAO. RESOLUCAO N. 12/2009-STJ. TARIFAS
BANCARIAS. ALEGACAO DE ILEGALIDADE. RESP N.
1.251.331/RS JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCOES DO CMN-BACEN. RECLAMACAO
PROCEDENTE. 1. Reclamacgao disciplinada na Resolucédo n.
12/2009-STJ, destinada a dirimir divergéncia entre acérdao
prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justiga, suas sumulas ou
orientagbes decorrentes do julgamento de recursos especiais
processados na forma do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil, no caso, o REsp 1.251.331/RS. [...]. A Tarifa de Cadastro
é expressamente autorizada, podendo ser cobrada apenas
no inicio do relacionamento com o cliente. [...] 8. Reclamacao
procedente. (STJ - Rcl: 14696 RJ 2013/0339925-1, Relator:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
26/03/2014, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicagdo: DJe

09/04/2014)”.

DISPOSITIVO

Isto posto, com fulcro no art. 557, §1°-A, do CPC, em harmonia
com o parecer Ministerial, DOU PROVIMENTO PARCIAL MONOCRATICO AO
RECURSO para declarar a ilegalidade da cobranca da Tarifa denomindada
"Pagamento de Servigos de Terceiro" constantes da fl. 27 - vide clausula VII,
item 6 — ESPECIFICA(;OES DO FINANCIAMENTO, devendo seu valor ser
restituido na forma simples.

Fixo a verba honoraria sucumbencial em R$ 1.000,00 (um mil
reais), nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, o qual devera ser suportado em
partes iguais pelas partes, a teor do disposto no art. 21 do CPC, ficando sua
exigibilidade suspensa quanto a recorrente por ser beneficidaria da justica
gratuita (arts. 11, § 2° e 12, ambos da Lei Federal n° 1.060 /50).

P.l.

Jodo Pessoa, 22 de fevereiro de 2016.

Desembargador José Aurélio da Cruz
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