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APELADO(S): Antonio Cabral de Castro e CIALTDA.

Vistos,

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSUAL CIVIL — APELACAO CIVEL. ACAO DE
EXECUCAO FISCAL — PEDIDO DE DESISTENCIA DA
FORMULADO PELA PARTE AUTORA - FALTA DE
INTERESSE DE AGIR MANIFESTA NOS AUTOS -
ALEGACAO DE EQUIVO EM SEDE DE APELACAO -
SENTENCA A QUO PELA EXTINCAO DO PROCESSO
SEM RESOLUCAO DO MERITO - PRECLUCAO LOGICA -
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL — NEGATIVA DE SEGUIMENTO.

- No caso em tela, tendo a Procuradoria Estadual
efetuado pedido de desisténcia de forma
equivocada nos autos, apds a sentenga, ndo €
possivel utilizar-se do argumento do equivoco do
pedido para retomar uma execucio da qual requereu
a extingao

— Comprovada a falta de interesse de agir manifesta
nos autos pela parte Apelante, devidamente acolhida
pelo juizo de base em sentenga extintiva de processo,
sendo o recurso o manifestamente inadmissivel,
nega-se seguimento ao Apelo nos termos do art.
557, caput, do CPC.

Cuida-se de Apelagao Civel interposta pelo ESTADO DA PARAIBA ,
que nos autos da AGAO DE EXECUGAO FISCAL, extiguiu o processo sem
resolucéo do mérito ex vi do exposto no Artigo 267, Xl e 598, ambos do CPC.

Em suas razdes o recorrente sustentou, em sintese, equivoco
do Estado em requer a extingdo do processo sem resolugcéo do mérito (fls. 42),
0 que acarretou, extinta, por sentenca, a presente execucio.



Nao foram processadas nos autos contrarrazbes da parte
promovida — certidao fls. 66.

A douta Procuradoria de Justica Estadual ndo ofertou parecer

opinativo.
E o relatério.
DECIDO
Com efeito, o presente apelo nao pode ser conhecido.
De fato, pretende o agravante ver reformada a deciséo
vergastada.

No compulsar atente dos autos, observa-se as fls. 42,
requerimento douta Procuradoria-Geral Estadual, no sentido de EXTINGAO DO
PROCESSO, SEM RESOLUGAO DO MERITO, nos termos do Artigo 267, inciso VIII,
do CPC cl/c Artigos 1° e 2° da Lei Estadual 9.170/10, cujo conteudo permite
ao representante do Orgdo Estatal referenciado, a requerer a cessacdo da
cobrancga judicial, sem resolugdo do mérito, de créditos da Fazenda Estadual,
cujo valor monetariamente atualizado ndo ultrapasse o limite de algada fixada
em Decreto, tendo, oportunamente, juntado extrato atualizado da divida.

Nesse norte, tenho que o recurso ndo merece seguimento por
auséncia de interesse.

De fato, é sabido que para interposicdo de todo e qualquer
recurso, faz-se necessario o preenchimento das condicdes de admissibilidade,
dentre elas, o interesse recursal, consistente no bindbmio necessidade-
utilidade no tocante ao meio de impugnacdo adotado para o fim que se
pretende alcancar.

No caso em tela, observe-se, que ocorreu a preclusao légica
porquanto € incompativel o ato de recorrer do Estado quando a decisao a quo
se fundamentou em pedido expresso da parte.

Ora, ainda que fosse possivel aferir todos os créditos tributarios
do Apelado, é fato que nem mesmo a Fazenda Publica pode ser beneficiada de
sua propria torpeza.

Desta feita, caso tenha efetuado pedido de desisténcia de
forma equivocada, apos a sentenga, nao € possivel utilizar-se do argumento
do equivoco para retomar uma execugao da qual requereu a extingao.

Entendo, no caso vertente, que caberia ao Estado ter verificado a
tempo o equivoco e pleiteado a desconsideracdo da extingdo, uma vez que o
pedido foi formulado em 21 de abril de 2010 e a sentenca somente foi
proferida em 12 de julho de 2013, ou seja, 03 (tés) anos apds a interposigao
da peticao que requereu a desisténcia da execucaio.

Neste contexto, diante do pedido de desisténcia formulado, outra
medida ndo ha que manter a sentenca recorrida:

Logo, tendo sido acolhido o requerimento da douta Procuradoria
do Estado de quando do julgamento do processo sem resolugdo do mérito - fls.
42, entendo que n&o ha, por conseguinte, na mesma vertente, o respectivo
interesse processual/recursal na hipotese.



Nesse sentido, é unissona a jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRIBUICAO DE
MELHORIA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
RECURSO DO MUNICIPIO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO POR
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. (Apelagao Civel N°
70051398113, Primeira Camara Civel, Tribunal de Justiga do RS,
Relator: Irineu Mariani, Julgado em 17/04/2013) (TJ-RS ,
Relator: Irineu Mariani, Data de Julgamento: 17/04/2013,
Primeira Camara Civel) (negritei).

Portanto, sendo manifestamente inadmissivel o recurso, sua
negativa de seguimento é medida que se impde, nos termos do art. 557, caput,
do CPC que assim dispde, in verbis:

Art. 557. O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal

Superior. [em destaque].

DISPOSITIVO

Isto posto, NEGO SEGUIMENTO AO APELO, por ser o mesmo
manifestamente inadmissivel, nos termos do Art. 557, caput, do CPC.

P. I

Jodo Pessoa, 27 de janeiro de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz.
Relator



