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PENAL. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE PESSOAS.
CONDENACAO. IRRESIGNACAO. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA. HARMONIA COM OS DEMAIS
ELEMENTOS. SUFICIENCIA. NAO PROVIMENTO DO APELO.

1. “Nos crimes contra o patriménio, a palavra das vitimas
mostra-se suficiente a sustentar o decreto condenatorio,
madxime quando firmes, coerentes e afinadas com todas as
demais provas circunstanciais constantes do processo. (TJPB, AC
n° 0020524-06.2014.815.0011, j. 13-10-2015).”

2. Apelo nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao

unanime, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

— RELATORIO —

Na Comarca de Umbuzeiro, Manoel Rodrigues da Silva Filho (“Manezinho”),

Juelicio Marciano da Silva (“Chico de Xoxa”) e Janailson Luiz da Silva (“Maia”) foram
denunciados como incursos nas penas do art. 157, § 2°, Il, c/c art. 69, ambos do Codigo
Penal, pelo fato assim descrito na dendncia (fls. 02/06):

“Consoante apurado no inquérito policial anexo, os acusados, no dia
28 de setembro do corrente ano, por volta das 13:00h, armados de
pedacos de pau, no Sitio Samambaia, Municipio de Santa Cecilia,
abordaram o Sr. Jilio Gomes da Costa de 80 anos de idade.

Na ocasido, exigiram do ancido a quantia de RS 100,00 (cem reais),
tendo este dito que, naquele momento, ndo estava de posse do valor.
Todavia, indo até a residéncia da vitima, ld, ndo apenas subtrairam,
mediante, mediante violéncia referida quantia, como também outra igual
(R$100,00), pertencente a irma do Sr. Julio Gomes, Dona Maria José da
Conceigao.

Na Delegacia de Policia, as vitimas reconheceram os denunciados.

Ouvidos na delegacia de policia, confessaram os acusados a pratica
dos delitos.”

Apds o regular processamento do feito, o0 MM Juizo a quo sentenciou as fls.
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153/159, julgando procedente a pretensao punitiva estatal para condenar os réus nas
sancoes do art. 157, §2°, | e Il, do Codigo Penal, fixando as penas definitivas de Manoel
Rodrigues da Silva Filho em 5 anos e 4 meses de reclusao e 13 dias-multa, no minimo
legal, e de Juelicio Marciano da Silva e Janailson Luiz da Silva em 6 anos de reclusao e
14 dias-multa, no minimo legal, para cada um deles. Determinou o regime semiaberto para
inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade e reconheceu o direito dos réus
recorrerem em liberdade.

As fls. 166, foi juntada certidao de 6bito do réu Juelicio Marciano da Silva.

Inconformados, os acusados Manoel Rodrigues da Silva Filho e Janailson Luiz
da Silva apelaram as fls. 193/194. Nas razoes, argumentaram que nao houve o crime pelo
qual foram condenados, pois somente pediram um empréstimo as vitimas e,
posteriormente, devolveram as quantias. Destacaram que, na ocasidao, estavam todos
embriagados e, por serem as vitimas idosas, os respectivos familiares levaram o fato a
Justica. Pugnam pela reforma da sentenga, para “extinguir a punibilidade” (sic).

Contrarrazoes as fls. 197/200, pugnando pelo nao provimento do apelo.

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pela manutencao da sentenca
recorrida (fls. 208/210).

E o relatério.
— VOTO —

Conheco do apelo, porquanto atende a todos os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

A presente apelacao é de facil deslinde, tendo se limitado a questionar a
materialidade do fato. Entretanto, as provas nao deixam margem para qualquer duvida.

Os réus afirmaram que pediram um empréstimo a vitima Julio Gomes da
Costa (idoso com 80 anos de idade) e o0 acompanharam até sua casa, para que este pegasse
o dinheiro (RS 100,00), ocasiao em que Maria José (irma de Jdlio e tambem idosa) lhes
teria emprestado a mesma quantia. Sustentaram que portavam pedacos de pau apenas
para se defender do cachorro da vitima (fls. 128/133).

Tais declaracdoes corroboram a versao das vitimas, divergindo apenas no
ponto em que estas narram que o dinheiro foi subtraido e que os pedacos de pau
funcionaram como verdadeiras armas para realizar o assalto (fls. 87/88). Nesse ponto,
cabe destacar trecho do depoimento da vitima MARIA JOSE DA CONCEICAO:

“... Que na data do fato narrado na denuncia, a declarante se
encontrava na sua residéncia, quando chegou o seu irmdo Julio,
acompanhado pelos denunciados, todos armados com pedagdes de pau;
Que além de exigir os cem reais de seu irmdo, sob ameaga, também
exigiram da declarante; Que era o Chico de Xota que exigia o dinheiro
enquanto os outros dois denunciados davam apoio; Que o primeiro
denunciado ficava ameagando o irmdo da depoente com um pedago de
pau, tocando na cabe¢a dele, perguntando: '‘Quer levar uma cacetada?;
Que os denunciados levaram da depoente e de sua irma (sic)
conjuntamente o valor de duzentos reais; Que na delegacia de policia
desta cidade, tanto a depoente como seu irmdo tiveram os valores
restituidos; ...” (fls. 87/88)
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As demais testemunhas nao estavam presentes no fato e disseram ficar
sabendo que os réus haviam pedido o dinheiro como um empréstimo.

Ora, no meu entender, a prova colhida dos autos é extreme de duvidas.
Ainda que tenham utilizado a expressao “empréstimo” em algum momento da conduta
delituosa, & fato que utilizaram pedacos de pau para intimidar as vitimas, que ja séo
pessoas idosas (maiores de 70 anos), ao passo que os réus sao jovens adultos: dois acusados
tinham menos de 30 anos e outro contava com 45 anos de idade na data do fato. Nao
bastasse isso, segundo o trecho transcrito, um deles ainda ameacou expressamente dar
uma “cacetada” na cabeca da vitima Julio Gomes da Costa (entdo com 86 anos de idade).

Evidente, portanto, a pratica da grave ameaca contra a pessoa de uma das
vitimas e intimidacao da outra.

Desta Colenda Camara Criminal, colhem os seguintes julgados
exemplificativos da forca que se deve atribuir a palavra das vitimas em casos como o dos
autos (grifei):

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. Roubo majorado. Prova. Palavra da vitima.
Harmonia com os demais elementos. Suficiéncia. Pena. Fixagdo no
minimo. Regime semiaberto. Modificacdo. Inadmissibilidade. Condenacao
mantida. Apelo ndo provido. | - Nos crimes contra o patriménio, a palavra
das vitimas mostra-se suficiente a sustentar o decreto condenatério,

mdxime quando firmes, coerentes e afinadas com todas as demais provas
circunstanciais constantes do processo. Il - Fixada no patamar minimo, néo
ha que se falar em redugdo, tampouco em modificagdo do regime prisional
semiaberto, o mais brando para o condenado ndo reincidente, cuja pena
seja superior a quatro e ndo exceda a oito anos, a teor do art. 33, §2°, b,
do Cadigo Penal. Il - Apelo ndo provido.” (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00205240620148150011, Cdmara Especializada Criminal,
Relator DES JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO , j. Em 13-10-2015).

“APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO. ART. 157, § 2°, 1 e Il, DO CP.
CONDENACAO. IRRESIGNACAO. INSUFICIENCIA PROBATORIA.
IN]OCORRE‘NCIA. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. PALAVRA DAS
VITIMAS EM HARMONIA COM O ARCABOUCO PROBATORIO. RELEVANCIA
PARA A AFIRMACAO DA CULPA. CAUSA DE AUMENTO PELO EMPREGO DE
ARMA. APREENSAO DO ARTEFATO. DESNECESSIDADE. CONCURSO DE
AGENTES. TESTEMUNHOS SEGUROS E COESOS. EXASPERACAO DA PENA-
BASE. NAO OCORRENCIA. DESPROVIMENTO DO APELO. - A materialidade e
autoria dos crimes de roubo atribuidos ao _apelante ficaram devidamente
provadas nos autos pela prova testemunhal produzida em Juizo, atestando
de forma inconteste os fatos narrados na dentncia, principalmente o
reconhecimento feito pelas vitimas. - A solida palavra da vitima, quando
em_consondncia com o caderno_probatério, guarda _especial relevo nos
crimes patrimoniais, pois muitas vezes é o unico dado disponivel e eficaz
na_identificacdo do autor. - Desnecessdria a apreensdo e consequente
pericia da arma para a incidéncia da causa especial de aumento de pena,
desde que se possa atestar o uso da mesma por outros meios de prova.”
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00020234220148152003,
Cdmara Especializada Criminal, Relator DES MARCIO MURILO DA CUNHA
RAMOS , j. Em 01-10-2015).

Destarte, maiores divagacoes sao desnecessarias: uma vez comprovadas por
todo o conjunto probatdrio e pelos elementos informativos colhidos na investigaco tanto a
materialidade do fato quanto a autoria pelos réus, a qual, inclusive, foi confessada, nao
deve ser modificada a sentenca, mantendo-se a condenacao intocada.
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Apenas a titulo de registro, anoto que a atenuante de confissao nao deveria
ter sido aplicada a nenhum dos acusados, vez que nenhum deles afirmou a subtracao
contra a vontade das vitimas (nucleo do tipo penal do roubo), tampouco a préatica da grave
ameaca. Registro, ainda, que apesar de terem sido duas vitimas, ou seja, dois roubos
praticados mediante uma s6 acao, deveria o sentenciante ter exasperado a pena, em
conformidade com o art. 70 do CP.

Entretanto, deixo de fazer qualquer modificacao quanto a estes pontos, ja
que o apelo é exclusivo da defesa e nosso ordenamento juridico processual penal adota o
principio non reformatio in pejus”.

Ante o exposto, em harmonia com o parecer ministerial, nego provimento ao
recurso.

E o meu voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas De Bri-
to Pereira Filho, decano no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal. Participa-
ram do julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas
De Brito Pereira Filho, os Excelentissimos Senhores Desembargadores José Guedes
Cavalcanti Neto (Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Joao
Benedito da Sila), revisor, e Carlos Martins Beltrao Filho. Ausente o Desembargador
Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa,
02 de fevereiro de 2016.

Desembargador Jods de ereira Filho




