TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0003099-55.2011.815.0371.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Embargante : Municipio de Santa Cruz.

Procurador : Francisco Valdemiro Gomes.
Embargado : Geralda Maria Roseno e outros.
Advogado : Gutenberg Sarmento Oliveira.

EMBARGOS DE DECLARACAQO. OMISSAO E
CONTRADICAO. NAO CARACTERIZACAO
DOS VICIOS APONTADOS. PROPOSITO DE
REDISCUSSAO DA MATERIA APRECIADA.
JULGADOR DEVE MOTIVAR SUAS
DECISOES SEM NECESSIDADE DE
ANALISAR TODOS OS FUNDAMENTOS
JURIDICOS ARGUIDOS PELAS PARTES.
FINALIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO
DECISUM. REJEICAO.

- Os embargos de declaragcdo tém cabimento
apenas nos casos de obscuridade, contradi¢do ou
omissao, nao se prestando ao reexame do julgado e
inexistindo quaisquer destas hipoteses, impde-se a sua
rejeicao.

- A contradicdo que enseja embargos de
declaragao ¢ aquela eventualmente existente entre as
proposi¢cdes € a conclusdo do acoérdao, e nao se
configura se a conclusao do acdérdao estd em plena
correlagdo com suas premissas.

- Ao revés do que aduz a parte insurgente, o
acorddo nao se mostrou contraditério internamente
tampouco omisso, mas apenas contrario as
argumentacoes do recurso em tela.

- As irresignagdes aos fundamentos narrados no
decisum combatido devem ser interpostas através do
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recurso adequado para impugna-lo, ndao se prestando
os embargos declaratorios para tal finalidade, mesmo
a pretexto de prequestionamento da matéria.

- Nao ¢ encargo do julgador manifestar-se sobre
todos os fundamentos juridicos indicados pelas
partes, nem mesmo para fins de prequestionamento,
bastando que a prestagao jurisdicional seja motivada,
indicando as bases legais que deram suporte a
decisao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade,
rejeitar os embargos, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Embargos de Declaracao (fls. 261/267) opostos
pelo Municipio de Santa Cruz, desafiando os termos do acérdao (fls.
247/259), o qual negou provimento ao recurso apelatéorio € a remessa
necessaria nos autos da Acao Indenizatério de Danos Materiais e Morais
proposta por Geralda Maria Roseno, Jacléia Roseno de Oliveira,
Francisco Roseno de Oliveira, Joabe Roseno de Oliveira ¢ Jacélia Roseno
de Oliveira.

Nas razdes recursais, alega o recorrente que ¢ cabivel a
oposi¢ao do presente recurso para prequestionar a matéria, bem como sustenta
a existéncia de omissao e contradi¢cao na decisao combatida.

Defende que a vitiva tem direito a pensao por morte, € nao a
indenizag¢do por danos materiais na modalidade lucros cessantes, sob pena de
enriquecimento sem causa.

Em seguida, sustenta a impossibilidade de acumulag¢dao de dois
beneficios, bem como ressalta que os filhos do falecido ja trabalha, Além
disso, enfatiza que incabivel a indeniza¢do por danos morais, por auséncia de
culpa, assim como o valor arbitrado ¢ excessivo.

E o relatério.
VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco dos
aclaratorios.

Nos termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil, sao
cabiveis embargos de declaracdo quando houver, na sentenga ou no acordao,
obscuridade, contradicao ou omissdao. Desse modo, pressupde para sua
interposic¢ao, por exemplo, a contradi¢cao interna ao acérdao, verificada entre a
fundamentacao do julgado e a sua conclusao. Permite-se, assim, através deste
recurso, sanar tal vicio, de forma que seja amplamente entendido o respectivo
teor.
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Ao revés do que aduz a parte insurgente, o acordao nao se
mostrou contraditorio internamente tampouco omisso, mas apenas contrario as
argumentacoes do recurso em tela, como sera visto abaixo.

Ora, entendeu esta Corte de Justica pela responsabilidade do
Ente Municipal pela morte do servidor, ocasionada queda de escadas. Ainda,
restou decidido que houve negligéncia da edilidade municipal, bem como que
cabivel a condenag¢ao ao pagamento de pensao mensal, por ser independente e
diverso do beneficio previdenciario.

Consignou-se, também, que acertada a condenagdao em
indenizagao por danos morais, tendo em vista a dor e o sofrimento suportados
pelos promoventes, que perderam de seu convivio, tragicamente, seu €sposo €

pai.

Vejamos excertos da decisao:

Ora, como visto, a morte do servidor foi ocasionada
por negligéncia do Ente Municipal, uma vez que ndo
forneceu condi¢coes seguras de trabalho, ou seja, os
equipamentos de seguran¢a e prote¢cdo tampouco
fiscalizou o seu uso. Além disso, deixou de tomar
providéncias no sentido de evitar, impedir ou atenuar
o evento danoso.

Destaque-se, ainda, que, muito embora o Municipio
alegue que forneceu os equipamentos, ¢ for¢oso
destacar que sua obrigacdo vai aléem da
disponibiliza¢cdo dos materiais de seguranca
necessarios ao desempenho das funcoes dos seus
servidores, sendo também obrigado a fiscalizar a sua
utilizacdo pelos seus funcionarios, como forma de se
eximir de qualquer responsabilidade, o que nao foi
feito no presente caso.

Dito isso, entendo que restou configurado ato ilicito
praticado pela recorrente, consistente em conduta
omissiva negligente, por auséncia de adog¢do de
medidas protetivas e de seguranga.

O nexo causal também encontra-se presente,
porquanto o dano sofrido decorreu diretamente da
conduta ilicita da parte promovida, ao ndo tomar as
precaugoes necessarias no sentido de fornecer os
equipamentos e fiscalizar o uso pelo servidor.

Ademais,ndo foi comprovada a culpa exclusiva da
vitima, caso fortuito ou  for¢a maior, ou seja,
nenhuma causa excludente ilicitude, de modo que
resta inconteste a responsabilidade do Ente
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Municipal em responder pelo ato ilicito praticado.

Dessa forma, no que tange ao dever de indenizar,
deve ser mantida a sentenga, que examinou os fatos e
as provas, dando adequada solucgdo ao litigio.

(...)

Em relagdo a pensdao mensal, entendo-a devida,
como bem ponderado pelo juizo de primeiro grau.
Isso porque o beneficio previdenciario é diverso e
independente da indeniza¢do por danos materiais ou
morais, porquanto ambos tém origem distintas. Este,
pelo direito comum; aquele, assegurado pela
Previdéncia. A indenizacdo por ato ilicito é
autonoma em relagdo a qualquer beneficio
previdenciario que a vitima receba.

(...)

No caso, para a caracterizag¢do do dano moral, é
suficiente a demonstra¢do de uma situagdo que
inflija no autor uma dor profunda, e ndo um mero
dissabor. Sem duvida alguma, é o caso dos presentes
autos, uma vez que é inegavel a dor e sofrimento
suportados pelos promoventes, que perderam de seu
convivio, de forma tragica, seu esposo e pai.

Na verdade, o dano moral aqui sofrido decorre das
regras da experiéncia comum sobre o que realmente
acontece, ou seja, independe de provas do efeito
sofrimento, tendo em vista que decorrente da

caréncia efetiva de maneira a balar a estrutura da
Sfamilia. (fls. 254/255 e 258/259)

Na verdade, a contradi¢ao que enseja embargos de declaragao ¢
aquela eventualmente existente entre as proposi¢des e a conclusdao do acordao,
€ nao se configura se a conclusdao do acdérdao estd em plena correlagdo com
suas premissas.

Ressalta-se, ademais, que nao ¢ encargo do julgador manifestar-
se sobre todos os fundamentos juridicos indicados pelas partes, nem mesmo
para fins de prequestionamento, bastando que a prestagao jurisdicional seja
motivada, indicando as bases legais que deram suporte a decisao.

Por fim, vislumbra-se que nao ha qualquer omissao,
obscuridade ou contradi¢cdo no julgado, ndo sendo cabiveis, portanto, os
embargos de declaragao, ainda que com a finalidade de prequestionamento,
conforme o entendimento do Superior Tribunal de Justica, veja-se:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO
DE SEGURANCA. MILITAR. NAO INCLUSAO EM
QUADRO DE ACESSO. ART 535 DO CPC.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. ANALISE. HIPOTESE DE
NAO CABIMENTO. 1. Os embargos de declaracdo,
conforme dispoe o art. 535, incisos I e Il, do codigo
de processo civil, destinam-se a suprir omissdo,
afastar obscuridade ou eliminar contradi¢dao
existente no julgado, o que ndo ocorre na hipotese
em apreco. 2. O julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as questoes suscitadas pelas
partes, guando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. 3. ""A jurisprudéncia desta
corte é firme no sentido de que os embargos de
declaracdo, ainda que opostos com o objetivo de
prequestionamento visando a interposi¢do do apelo
extraordindrio, ndao podem ser acolhidos quando
inexistentes omissdo, contradicdo ou obscuridade na
decisdo recorrida’ (edcl no MS 11.484/DF Rel.
Ministro Paulo Gallotti, terceira secdo, DJ
2/10/2006). 4. Embargos de declaragdo rejeitados.”
(STJ; EDcl -MS 9.290; Proc. 2003/0168446-2; DF;
Terceira Sec¢do; Rel. Min. Og Fernandes;, DJE
19/09/2013; Pag. 1126) (Grifo nosso)

Assim, deve a decisao recorrida ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS opostos pelas partes.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ra-
mos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substitui-
¢dao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o
Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira, convocado para compor
quorum em face da suspei¢cao averbada pelo Exmo. Des. Abraham Lincoln a
Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Vanina Noébrega de Frei-
tas Dias Feitosa, Promotora de Justica convocada. Sala de Sessdes da Segunda
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao
Pessoa, 28 de janeiro de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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