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APELAGAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FRAUDE
NO CONSUMO DE ENERGIA. AUSENCIA DE
COMPROVAGCAO. INSCRIGAO NOS ORGAOS DE
RESTRIGAO AO CREDITO. REGULARIDADE DO
DEBITO NAO DEMONSTRADA. INSCRICAO
INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA. REDUCAO
DO QUANTUM. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

- Diante da precariedade da prova de que tenha
havido fraude no consumo de energia elétrica,
causando o consumo a menor, de modo a beneficiar
o consumidor, € nulo o débito cobrado pela
concessionaria, devendo serem devolvidos os
valores pagos pelo Apelado a titulo de parcelamento
de divida.

- A consequente negativaggo do nome do
consumidor (fl. 22), por divida inexigivel, & suficiente
para caracterizar o alegado ato ilicito e gerar o dano
extrapatrimonial reclamado na inicial, porquanto ha
evidente ofensa a direito de personalidade, cuja
comprovacdo € in re ipsa, o que da azo a
indenizagao (art. 186 c/c art. 927 do CPC).

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:
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ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, em DESPROVER o Apelo, nos termos do voto do
Relator e da certidao de julgamento de fl. 168.

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel interposta pela ENERGISA Paraiba
— Distribuidora de Energia S/A contra a Sentencga prolatada pelo Juiz da Vara
Unica da Comarca de Sdo Jodo do Cariri, que julgou procedente a Acdo
Declaratoria de Inexisténcia de Débito cumulada com Danos Morais proposta

por Severina Terezinha Barbosa.

Nas razdes, a Apelante alega, em sintese, que houve desvio de
energia da rede publica. Sustenta, ainda, que ndo ocorreu danos morais, mas
mero aborrecimento. Por fim, pediu a reforma da Sentenca ou minoragcéo do

valor dos danos morais (fls. 124/137).

Contrarrazbes apresentadas as fls. 145/152.

A Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do Apelo
(fls. 158/160v.).

E o relatorio.

VOTO

Sem delongas, quanto a existéncia de dano moral, a Sentenca
ndo merece reforma. E que a concessiondaria ndo conseguiu comprovar que

houve, de fato, um consumo fraudulento de energia elétrica.

Em relagdo aos historicos de consumos acostados as fls. 46/48
e 97, documento habil a demonstrar a irregularidade praticada pelo consumidor
de energia elétrica, constata-se que, comparando o periodo posterior a época
da suposta irregularidade com o periodo apontado como irregular, ndo houve
alteragdo significativa, sendo registrados consumos em patamares

semelhantes.
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Assim, diante da precariedade da prova de que tenha havido
fraude no consumo de energia elétrica, causando o consumo a menor, de
modo a beneficiar o consumidor, é nulo o débito cobrado pela concessionaria,
devendo serem devolvidos os valores pagos pelo Apelado a titulo de

parcelamento de divida.

Por conseguinte, ndo havendo débito pretérito, inexiste motivo
para incluir o nome da Autora no Sistema de Protecédo ao Crédito — SPC, ainda
mais, quando pendente recurso administrativo que discutia o débito da unidade

consumidora do Demandante.

Por sua vez, a consequente negativagdo do nome do
consumidor (fl. 22), por divida inexigivel, é suficiente para caracterizar o
alegado ato ilicito e gerar o dano extrapatrimonial reclamado na inicial,
porquanto ha evidente ofensa a direito de personalidade, cuja comprovagéao é
“‘in re ipsa”, o que da azo a indenizagéo (art. 186 c/c art. 927 do CPC). Ressalto
que a cobranga indevida seguida da negativacdo € um erro inescusavel da
prestadora de servigo publico, a qual tem o dever legal de zelar pela perfeita
qualidade do servigo prestado, incluindo o dever de protecdo e boa-fé objetiva

para com o consumidor.

No julgamento de casos similares, vale ressaltar os seguintes
precedentes do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

APELACAO CiVEL E RECURSO  ADESIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. DESVIO DE
ENERGIA ELETRICA POR INTERMEDIO DE LIGACAO
CLANDESTINA. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE OBRIGACAO. DESCONSTITUICAO
DO DEBITO. POSSIBILIDADE. DEBITOS RELATIVOS A
CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA DO ANTERIOR
POSSUIDOR DO IMOVEL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEGATIVA NO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA PELO NAO PAGAMENTO DE DEBITO DE
TERCEIRO. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO E INSCRICAO NOS
ORGAO RESTRITIVOS DE CREDITO.
DESCABIMENTO. EXCEPCIONALIDADE DO CASO
CONCRETO. DANO MORAL CARACTERIZADO.
QUANTUM INDENIZATORIO MAJORADO. 1. Restando
comprovado que a unidade consumidora encontra-se
cadastrada em nome de terceiro, ndo se mostra cabivel a
negativa da concessionaria em fornecer energia para o
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imovel da demandante, sob o fundamento de que a
autora estaria em débito com a demandada. 2. A
obrigacdo decorrente da prestacdo de servicos de
fornecimento de energia elétrica é de natureza pessoal.
Eventual débito apurado em decorréncia de consumo de
anterior possuidor deve ser cobrado deste e ndao do atual
possuidor do imovel. Na hipétese concreta, a parte autora
comprovou que somente obteve a posse e passou a
usufruir do imével a partir de 15/02/2012. Assim, nao
pode ela responder pelo periodo em que ndo ocupava o
imoével, sendo de responsabilidade do anterior possuidor
e titular do imdvel a recuperagdo de consumo referente
ao periodo de 24/03/2010 até 27/03/2012. 3. Dano moral
in re ipsa caracterizado. Sendo indevido o débito, ilicita
é a inscricio do nome da autora no rol de
inadimplentes. A negativagao (fls. 50 e 61), em razao
de divida indevida, acarreta situacido de
aborrecimento que excede a condicao de mero
dissabor. Os danos morais decorrentes da inscricao
indevida sao presumiveis, decorrentes do abalo de
crédito. 4. Para a avaliacdo do dano moral sofrido, o
6rgao julgador deve atentar para a dupla finalidade da
indenizacdo, a saber, compensatéria e pedagdgica. Deve,
outrossim, orientar-se pelos postulados da razoabilidade
e da proporcionalidade. Valor indenizatério arbitrado pelo
julgador singular que merece majoracdo. APELACAO
DESPROVIDA. RECURSO ADESIVO PROVIDO.
(Apelagao Civel N° 70063003594, Segunda Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Ricardo Torres
Hermann, Julgado em 25/03/2015) (grifei)

ENERGIA ELETRICA. AVARIA NO MEDIDOR.
RECUPERACAO DE CONSUMO. LEGALIDADE.
PROVA. DANO MORAL. 1. A mera violacao dos lacres do
medidor de energia elétrica, por si s6, ndo comprova a
mensuragdo a menor do consumo. Para proceder a
recuperacao de consumo pretérito, é indispensavel prova
de registro a menor do consumo real. 2. A inscricao
indevida no cadastro de o6rgaos de restricio ao
crédito acarreta dano moral in re ipsa. Precedentes do
STJ. Recurso provido em parte. (Apelagdo Civel N°
70061155495, Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Maria Isabel de Azevedo
Souza, Julgado em 28/08/2014) (grifei)

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. VIOLACAO
DE EQUIPAMENTO DE MEDICAO. CALCULO DE
RECUPERACAO DE CONSUMO. DUVIDA RAZOAVEL
SOBRE A FRAUDE NO MEDIDOR. INSCRICAO EM
ORGAO DE RESTRICAO AO CREDITO. DANO MORAL.
1. O consumidor é responsavel pela conservacao do
sistema de medigdo de energia elétrica apdés o ponto de
entrega. Ha duvida razoavel acerca da adulteracdo no
medidor conforme mostra o histérico de consumo, que
revela diminuicdo no registro apdés a substituigdo do
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aparelho. 2. Documentos acostados ao feito que néao
comprovam que a manipulacdo do medidor de energia
elétrica tenha gerado registro a menor de consumo.
Declaracao de inexisténcia de débito de recuperacido de
consumo que se impde. 3. Inscricdo indevida em
cadastro de protec¢dao ao crédito. Dano moral "in re
ipsa". Fixacdo de indenizagdo em valor que permite a
compensacgao advinda do prejuizo decorrente do evento
danoso, atendendo, ainda, aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. NEGARAM
PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO. (Agravo N°
70062641212, Terceira Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Matilde Chabar Maia, Julgado em
18/12/2014) (grifei)

Com relacdo ao quantum indenizatério a ser arbitrado a titulo
de indenizagcdo por dano moral, em face da auséncia de critério legal, deve o

juiz orientar-se pelos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Com efeito, o valor estabelecido deve proporcionar a justa
satisfacdo da parte consumidora, a ser compensada pelo abalo moral sofrido,
sem acarretar o seu enriquecimento sem causa. De outro lado, a quantia
também deve produzir efeitos pedagogicos ao agressor, de modo a dissuadi-lo

a praticar atos semelhantes.

N&o ha, portanto, como fixar o quantum debeatur sem analisar
as peculiaridades do caso concreto, a gravidade do dano, as suas
consequéncias, bem como as condi¢gdes socioecondmicas dos agentes

envolvidos.

Nesse sentido, Cavalieri Filho' discorre sobre este
tema, afirmando que:

Creio que na fixacdo do quantum debeatur da
indenizacdo, mormente tratando-se de lucro cessante e
dano moral, deve o juiz ter em mente o principio de que o
dano nao pode ser fonte de lucro. A indenizagao, ndo ha
duvida, deve ser suficiente para reparar o dano, o mais
completamente possivel, e nada mais. Qualquer quantia
a maior importara enriquecimento sem causa, ensejador
de novo dano. Creio, também, que este é outro ponto
onde o principio da légica do razoavel deve ser a bussola
norteadora do julgador. Razoavel é aquilo que é sensato,
comedido, moderado; que guarda uma certa

1 Programa de Responsabilidade Civil, 5% ed., Malheiros, 2004, p. 100/101.
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proporcionalidade. A razoabilidade é o critério que permite
cotejar meios e fins, causas e consequéncias, de modo a
aferir a légica da decisdo. Para que a decisdo seja
razoavel é necessario que a conclusido nela estabelecida
seja adequada aos motivos que a determinaram; que os
meios escolhidos sejam compativeis com os fins visados;
que a sancio seja proporcional ao dano. Importa dizer
que o juiz, ao valorar o dano moral, deve arbitrar uma
quantia que, de acordo com o seu prudente arbitrio, seja
compativel com a reprovabilidade da conduta ilicita, a
intensidade e duragdo do sofrimento experimentado pela
vitima, a capacidade econémica do causador do dano, as
condi¢cbes sociais do ofendido, e outras circunstancias
mais que se fizerem presentes.

In casu, o valor deve atender ao carater reparatorio e punitivo
deste tipo de indenizag&o, haja vista que a parte Autora teve seu nome levado

a registro no cadastro de inadimplentes sem motivo.

Assim, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, a
condicdo econdmica das partes, a repercussao do fato, a inexisténcia da divida
e, ainda, o carater pedagogico que a condenagao deve propiciar, entendo que
a importancia de R$ 3.000,00 (trés mil reais) fixada no juizo de origem a titulo

de danos morais atende os parametros precitados.

Pelo exposto, DESPROVEJO o Apelo, mantendo a Sentencga
por outros fundamentos.
E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Leandro dos
Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo Senhor
Doutor Gustavo Leite Urquiza (Juiz convocado, com jurisdi¢ao limitada, para
substituir o Exmo. Des. Leandro dos Santos), os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José
Ricardo Porto.

Presente a sesséo a douta representante do Ministério Publico,
Dra. Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 08 de marco de 2016.

Juiz convocado GUSTAVO LEITE URQUIZA
Relator



	TRIBUNAL DE JUSTIÇA DA PARAÍBA
	GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS
	ACÓRDÃO
	APELAÇÃO CÍVEL Nº 0000591-27.2014.815.0341
	RELATOR : Juiz convocado GUSTAVO LEITE URQUIZA
	APELANTE : ENERGISA Paraíba – Distribuidora de Energia S/A
	ADVOGADO : Wilson Sales Belchior
	APELADA : Severina Terezinha Barbosa
	ADVOGADA : Silvia Barbosa de Farias
	ORIGEM : Juízo da Vara Única da Comarca de São João do Cariri
	JUIZ : José Jackson Guimarães

	Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:
	ACORDA a Primeira Câmara Cível do Tribunal de Justiça da Paraíba, por unanimidade, em DESPROVER o Apelo, nos termos do voto do Relator e da certidão de julgamento de fl. 168.
	RELATÓRIO
	Trata-se de Apelação Cível interposta pela ENERGISA Paraíba – Distribuidora de Energia S/A contra a Sentença prolatada pelo Juiz da Vara Única da Comarca de São João do Cariri, que julgou procedente a Ação Declaratória de Inexistência de Débito cumulada com Danos Morais proposta por Severina Terezinha Barbosa.
	Nas razões, a Apelante alega, em síntese, que houve desvio de energia da rede pública. Sustenta, ainda, que não ocorreu danos morais, mas mero aborrecimento. Por fim, pediu a reforma da Sentença ou minoração do valor dos danos morais (fls. 124/137).
	Contrarrazões apresentadas às fls. 145/152.
	A Procuradoria de Justiça opinou pelo desprovimento do Apelo (fls. 158/160v.).

	É o relatório.
	VOTO

