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DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL - ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO C/C REPETICAO DE INDEBITO -
IMPROCEDENCIA - IRRESIGNACAO — DESPESAS
COM SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DE
CONTRATO E SEGURO AUTO — COBRANCA -
ILEGALIDADE — TRANSFERENCIA DO CUSTO DA
OPERACAO PARA O CONSUMIDOR - ILEGALIDADE
- TARIFA DE CADASTRO - EXPRESSA PREVISAO
CONTRATUAL — COBRANCA - LEGITIMIDADE -
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STJ -
CAPITALIZACAO - TAXA ANUAL DE JUROS
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL -
PACTUACAO EXPRESSA — COBRANCA LEGAL —
JUROS REMUNERATORIOS FIXADOS
SUPERIORES A 12% AO ANO — INEXISTENCIA DE
ABUSIVIDADE — INTELIGENCIA DA SUMULA N° 382
DO STJ INTELIGENCIA DO ART. 557, §1°-A, DO CPC
- PROVIMENTO PARCIAL MONOCRATICO DO
APELO.

— Embora contratualmente previstos, a cobranca
de Tarifas denominadas de servicos de terceiros,
registro de contrato e seguro auto €& abusiva na
medida em que transfere para o consumidor custo de
servicos insitos a operagdao bancaria que nao
representam contraprestacdo dos servicos contratados.
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— "Permanece legitima a estipulacdo da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servigco de "realizagao de
pesquisa em servigos de protecao ao credito, base de
dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagcbes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de
depdsito a vista ou de poupancga ou contratacdo de
operacdo de crédito ou de arrendamento mercantil,

ndo podendo ser cobrada cumulativamente".’

- Nos termos do entendimento pacifico do STJ, é
legal a cobranga de capitalizacdo de juros desde que
expressamente pactuada, o que se observa pela
simples demonstracdo da taxa de juros anual ser
superior ao duodécuplo da mensal, como é exatamente
a hipotese dos autos.

- A teor da Sumula n° 382 do STJ, a cobrancga de
juros remuneratorios superiores a doze por cento ao
ano, por si sO, ndo configura abusividade quando
expressamente contratada, como € a hipotese dos
autos.

VISTOS,

Cuida-se de apelagao civel interposta por ELIAS ALVES DE
SOUZA em face da sentencga (fls. 84/95) que julgou improcedente a Agéo
Revisional c/c de Repeticao de Indébito, demanda movida em desfavor da BV
FINANCIERA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, e
reconheceu a legalidade de capitalizacdo mensal de juros e dos juros
remuneratorios superiores a 12% (Doze por cento) ao ano, bem como declarou
legal a cobranca do seguro no financiamento, além das tarifas firmadas em
contrato de financiamento de veiculos (Tarifa de Cadastro, Registro de Contrato
e Seguro auto).

Em suas razbes, a parte promovente apontou a ilegalidade da
incidéncia de capitalizagao e juros remuneratérios, além de abusividade na
cobranga do seguro, tarifa de cadastro, registro de contrato e tarifa de seguro
auto. Assim sendo, pediu o provimento do apelo para reformar a sentenca e
julgar procedente a agao (fls. 97/110).

Sem contrarrazdes (vide certidédo de fl. 117).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral de
Justica, porquanto inexiste interesse publico que recomende sua intervencao
obrigatoria.

! (STJ - REsp: 1255573 RS 2011/0118248-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
28/08/2013, S2 - SEGUNDA SEGAOQ, Data de Publicacéo: DJe 24/10/2013).
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E o relatério. FUNDAMENTACAO.
Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade recursal

(intrinsecos? e extrinsecos®), conhego o recurso.

DA CAPITALIZAGCAO E DOS JUROS REMUNERATORIOS.
A pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica perfilha

no sentido de ser legal a cobranga de capitalizacdo, desde que expressamente
pactuada, bastando, para tanto, que a simples exposi¢ado numérica da taxa de
juros anual seja superior ao duodécuplo da mensal.
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Nesse sentido, cito os recentes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. SUMULA 382/STJ.
RECONHECIMENTO DE ABUSIVIDADE. APLICACAO DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. POSSIBILIDADE. 1. Nos contratos bancarios nao se
aplica a limitagédo da taxa de juros remuneratérios em 12% ao
ano, nao se podendo aferir a exorbitdncia da taxa de juros
apenas com base na estabilidade econbmica do pais, sendo
necessaria a demonstragao cabal, no caso concreto, de que a
referida taxa diverge da média de mercado. 2. A capitalizagao
mensal de juros é legal em contratos bancarios celebrados
posteriormente a edicao da MP 1.963-17/2000, de 31.3.2000,
desde que expressamente pactuada. A previsao no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AgRg no AREsp 604569 MS
2014/0279075-6, Relator(a) Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 20/04/2015).

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.299 - SP
(2015/0106150-5) [..]. No que tange a cobranca de
capitalizagao mensal de juros, foi pacificada a tese em
recurso repetitivo, segundo a qual: "E permitida a
capitalizagao de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apés 31/3/2000, data da publicagao
da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada. A
capitalizagédo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada." (REsp n. 973.827/RS, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Rel. p/ acordao Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secéo, julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012). Incide a
Sumula n. 83/STJ no caso. Ante o exposto, nego provimento ao

Legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo.
Tempestividade e regularidade formal.



agravo em recurso especial. Publique-se. Brasilia (DF), 05 de
junho de 2015. MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE,
Relator. [destaques de agora]

In casu, da analise do contrato impugnado (fls. 23/25) vislumbra-
se que os percentuais de juros foram fixados em 2,87% ao més e 40,34% ao
ano, pelo que nos termos da jurisprudéncia acima resta expressa a pactuacao
da capitalizagao e, por conseguinte, legal a sua cobranca.

Dessa forma, com a edicdo Medida Provisoria n. 1.963-17/2000,
em 31.03.2000, reeditada sob n. 2.170-36/2001, passou-se a admitir a
capitalizacdo mensal aos contratos de mutuo, firmados posteriormente a sua
entrada em vigor, desde que houvesse previsao contratual.

O art. 5° da Medida Proviséria n. 2.170-3/2001, permite a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual, ao preceituar que
"Nas operacgées realizadas pelas instituicées financeiras integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a um ano" .

Ocorre que o contrato sub judice foi assinado em fevereiro de
2011, e sobre ele sao aplicaveis as disposi¢cdes da Medida Provisoria n. 1.963-
17/2000, pois foi firmado em data posterior a divulgagéo desta, ou seja, apds
31.03.2000.

DAS TARIFAS DENOMINADAS DE “SERVICOS DE
TERCEIRO, REGISTRO DE CONTRATO E SEGURO AUTO"”.

Observa-se, no presente caso, que a sentenca impugnada
reconheceu a legalidade da cobranga da tarifa denominada “SERVIGCOS DE
TERCEIROS, REGISTRO DE CONTRATO E SEGURO AUTO”.

Com relacdo a estes encargos, a Resolugao n° 3.518/64 do
CMN autorizou a possibilidade das instituicbes financeiras efetuarem a sua
cobranca, conforme art.1°,lll, desde que expressamente pactuado:
“Art. 1° A cobranca de tarifas pela prestacido de servigos por
parte das instituicdes financeiras e demais instituicdes
autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil deve estar
prevista no contrato firmado entre a instituicdo e o cliente ou ter
sido o respectivo servigo previamente autorizado ou solicitado
pelo cliente ou pelo usuario”

(--);

Il - ndo se caracteriza como tarifa o ressarcimento de
despesas decorrentes de prestacao de servicos por
terceiros, podendo seu valor ser cobrado desde que
devidamente explicitado no contrato de operagao de crédito
ou de arrendamento mercantil. [grifei].

No caso em analise, vejo que nao foi observada a ressalva
constante na aludida Resolucdo, tendo em vista que a instituicido financeira
apenas fez constar, no contrato, o valor das aludidas tarifas, sem, contudo,
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precisar, expressamente, quais seriam o0s servigos abrangidos.

Nesse cenario, restou clara a abusividade e a falta de
transparéncia do contrato em relagcdo as despesas cobradas, entendo que a
sua cobranca, além de nao atender a adverténcia da Resolucdo n°® 3.518/64,

ainda afronta as regras inseridas no Codigo de Defesa do Consumidor.

Com efeito, ha muito pacificou-se na jurisprudéncia patria,
sobretudo nos Tribunais Superiores, que € ilegal e abusiva a transferéncia para
o consumidor de custos de servigos insitos a operacédo bancaria, sem a devida
contraprestagdo, cujo O6nus deve ser suportado exclusivamente pelas
instituicées financeiras em decorréncia dos riscos da sua atividade econdémica.

Nesse sentido, cito precedentes do STJ e desta Corte:

RECURSO ESPECIAL - DEMANDA VISANDO A RESTITUICAO
DE QUANTIA PAGA PELO CONSUMIDOR NA AQUISICAO DE
VEICULO NOVO - APRESENTACAO DE VICIOS DE
QUALIDADE - SUCESSIVOS RETORNOS A REDE DE
CONCESSIONARIAS PARA REPARO DA  MESMA
IMPERFEICAO - TRANSCURSO DO PRAZO DE 30 (TRINTA)
DIAS (ART. 18, §1°, DO CDC) - ACOLHIMENTO DO PEDIDO
PELA SENTENCA A QUO - REFORMA DO DECISUM EM
SEGUNDO GRAU, POR REPUTAR RENOVADO O LAPSO
ANTE A REITERACAO DE FALHAS NO FUNCIONAMENTO DO
BEM. INSURGENCIA DO CONSUMIDOR. (...) 5. O prazo de 30
dias constante do art. 18, § 1°, do CDC, consoante o principio da
protecao integral (art. 6°, VI), deve ser contabilizado de forma a
impedir o prolongamento do injusto transtorno causado ao
consumidor, na medida em que é terminantemente vedada a
transferéncia, pelo fornecedor de produtos e servicos, dos
riscos da sua atividade econdémica. 6. Recurso especial
provido. (STJ; REsp 1297690/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 06/08/2013)

AGRAVO INTERNO. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. PROCEDENCIA PARCIAL.
IRRESIGNACAO. RESSARCIMENTO DA TARIFA DE
SERVICOS DE TERCEIROS. NECESSIDADE DE
ESPECIFICAGAO DA ORIGEM E FINALIDADE.
INOCORRENCIA. ABUSIVIDADE. PRECEDENTES DESTA
CORTE DE JUSTICA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO
APELO. MANUTENCAO DO DECISUM AGRAVADO.
DESPROVIMENTO DA SUPLICA REGIMENTAL. - Constata-se
que a tarifa de Servigos de Terceiros nao foi acompanhada
das necessarias informagoes e especificagdes a respeito de
sua exata fungdo, a fim de esclarecer ao consumidor pelo
que, efetivamente, estd pagando, em patente ofensa ao
principio da informagao, norteador da lei consumerista. [...].
(TUPB - ACORDAO/DECISAO do  Processo  N°
00013898920138150351, 12 Camara Especializada Civel,
Relator DES JOSE RICARDO PORTO, j. Em 18-08-2015).



APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO BANCARIO. PEDIDO JULGADO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. IRRESIGNACAO.
ILEGALIDADE DA TARIFA DE SERVICOS DE TERCEIROS.
ABUSIVIDADE DA TARIFA DE CADASTRO. ENTENDIMENTO
DO STJ. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA TABELA PRICE.
REPETICAO DO INDEBITO NA FORMA SIMPLES. REFORMA
DA SENTENCA. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.
Mostra-se ilegal a cobranga da tarifa dos servigos de
terceiros, pois nao representam uma efetiva prestacao de
servigo ao consumidor. Ademais, inexiste, no contrato,
explicagao clara acerca da finalidade de cobranga dos
referidos servigos, o que viola o disposto nos arts. 46 e 51,
IV, do CDC. [...] (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00446325120118152001, - Nao possui -, Relator DES LEANDRO
DOS SANTOS,, j. em 14-08-2015)

Dessa maneira, embora in casu a tarifa tenha sido
expressamente pactuada, a incidéncia desta é ilegal na medida em que
evidencia vantagem exagerada do banco apelante, cujo intuito foi acobertar as
despesas de financiamento inerentes a operagéo de crédito. Assim sendo, séo
nulas as tarifas nos termos do art. 51, incisos IV e Xll, do Cédigo de Defesa do
Consumidor, in verbis:

Art. 51. Sao nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas
contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigcos que:

(...)

IV - estabelegam obrigagdes consideradas iniquas, abusivas,
que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou
sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade;

(...)

XIl - obriguem o consumidor a ressarcir os custos de
cobranga de sua obrigagdo, sem que igual direito lhe seja
conferido contra o fornecedor; [em negrito]

Nesse cenario, tenho que a estipulacdo da cobranca das
denominadas tarifas fere o principio da informacéo e da transparéncia, ja que o
consumidor sequer tem conhecimento prévio a que se presta 0 servigo
cobrado, porquanto ndo ha qualquer detalhamento deste.

Contudo, seu valor devera ser restituido de forma simples,
porquanto conforme orientagao jurisprudencial consolidada tanto do STJ quanto
nesta Corte, a repeticdo em dobro do indébito, prevista no artigo 42, paragrafo
unico, do CDC, pressupde tanto a existéncia de pagamento indevido quanto a
ma-fé do credor, o que nao ficou configurado na hipdtese, vez que néao
comprovada ma-fé da instituigdo financeira recorrida.

DA COBRANCA DA TARIFA DE CADASTRO

Em relag&o a cobranga da tarifa de cadastro, vejo que o contrato

objeto da presente demanda prevé sua cobranga (vide item 5.4 do contrato - fl.
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23).

A Resoluggo CMN 3.9192010 revogou a Resolugdgo CMN
3.5182007, alterando e consolidando as normas sobre cobranga de tarifas pela
prestacdo de servicos por parte das instituicoes financeiras e demais institui-
¢coes autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil.

De modo que, os servigos continuaram a ser classificados nas
categorias de essenciais (ndo passiveis de cobranca), prioritarios, especiais
e diferenciados.

Os servigos prioritarios foram definidos pelo art. 3° da Resolucao
CMN 3.9192010 como "aqueles relacionados a contas de depdsitos, transfe-
réncias de recursos, operacdes de crédito e de arrendamento mercantil, cartao
de crédito basico e cadastro”.

Dispés, ainda, o art. 3° que a cobranca de tarifas pela prestagao
de servigos incluidos nesta categoria deve observar "a lista de servigos, a pa-
dronizacao, as siglas e os fatos geradores da cobranca estabelecidos na Tabe-
la anexa a esta resolugado."

Nesse norte, vejo que continuou permitida cobranga da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servico de "realizacdo de pesquisa em servigos
de protegcao ao crédito, base de dados e informacdes cadastrais, e tratamento
de dados e informacdes necessarios ao inicio de relacionamento decorrente da
abertura de conta de depdsito a vista ou de poupanca ou contratagado de opera-
cao de crédito ou de arrendamento mercantil, ndo podendo ser cobrada cumu-
lativamente". Ou seja, somente podera ser cobrada no inicio do relacionamen-
to entre o cliente e instituicdo financeira, e se justifica pela necessidade de res-
sarcir custos com realizagdo de pesquisas em cadastros, bancos de dados e
sistemas.

Com efeito, O Superior Tribunal de Justica, recentemente, por
meio da Segunda Sec¢ao no REsp 1.270.174/RS, pacificou a matéria que enten-
deu pela legitimidade da cobrancga da aludida tarifa. Senao vejamos:

“‘CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
COMPENSACAO/REPETICAO SIMPLES DO INDEBITO.
RECURSOS REPETITIVOS. TARIFAS BANCARIAS. TAC E
TEC. EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. PRECEDENTES. FINANCIAMENTO DO IOF.
POSSIBILIDADE. 1.[...]. 8. Permanece legitima a estipulagao
da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servico de
"realizacao de pesquisa em servigos de protecao ao crédito,
base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagdes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de depédsito
a vista ou de poupanga ou contratacido de operagido de
crédito ou de arrendamento mercantil, nao podendo ser
cobrada cumulativamente" [...] (STJ - REsp: 1255573 RS
2011/0118248-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
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Data de Julgamento: 28/08/2013, S2 - SEGUNDA SECAO, Data
de Publicagdo: DJe 24/10/2013) (grifei).

RECLAMACAO. RESOLUCAO N. 12/2009-STJ. TARIFAS
BANCARIAS. ALEGACAO DE ILEGALIDADE. RESP N.
1.251.331/RS JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCOES DO CMN-BACEN. RECLAMACAO
PROCEDENTE. 1. Reclamacao disciplinada na Resolugdo n.
12/2009-STJ, destinada a dirimir divergéncia entre acérdao
prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica, suas sumulas ou
orientagbes decorrentes do julgamento de recursos especiais
processados na forma do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil, no caso, o REsp 1.251.331/RS. [...]. A Tarifa de Cadastro
é expressamente autorizada, podendo ser cobrada apenas
no inicio do relacionamento com o cliente. [...] 8. Reclamacao
procedente. (STJ - Rcl: 14696 RJ 2013/0339925-1, Relator:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
26/03/2014, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicagdo: DJe

09/04/2014)”.
DISPOSITIVO

Isto posto, com fulcro no art. 557, §1°-A, do CPC, em harmonia
com o parecer Ministerial, DOU PROVIMENTO PARCIAL MONOCRATICO AO
RECURSO para declarar a ilegalidade da cobranga das Tarifas
denomindadas "SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DE CONTRATO E
SEGURO AUTO", as quais devem ser restituidas na forma simples,
ficando invertido o 6nus sucumbencial.

P.I.

Jodo Pessoa, 14 de margo de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR



