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AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. PESSOA JURIDICA. CRITERIOS
ESPECIAIS PARA  CONCESSAO.  PLEITO
FORMULADO NAS RAZOES RECURSAIS. VIA
INADEQUADA. NECESSIDADE DE PETICAO
AVULSA. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.
INTELIGENCIA DO ART. 62, DA LEI 1.060/50.
PREPARO RECURSAL. PAGAMENTO NO ATO DA
INTERPOSICAO DO RECLAMO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. NAO ATENDIMENTO AO
ENUNCIADO NO ART. 511, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DESERCAO CARACTERIZADA.
RAZOES DO REGIMENTAL. NAO
DEMONSTRACAO DO  DESACERTO DO



autos.

DECISUM.  QUESTOES  ESTRANHAS AO
EXARADO NO PROVIMENTO VERGASTADO.
NAO  CONHECIMENTO. ATENCAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
DESPROVIMENTO.

- O agravo interno ¢ uma modalidade de insurgéncia
cabivel contra decisdo monocratica interlocutodria,

terminativa ou definitiva proferida pelo relator.

- Invidvel a apreciagcio do pedido de gratuita
judicidria formulado nas razdes da apelagao, haja
vista nao ter sido observado o procedimento

expressamente previsto no art. 62 da Lei n® 1.060/50.

- A O principio da dialeticidade impde ao recorrente
se ater aos termos do decisorio, apontando as razdes
de fato e de direito pelas quais entende o apelante

deva ser reformada do pronunciamento judicial.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o recurso.

Trata-se de AGRAVO INTERNO, fls. 303/322,

interposto pela Massa Falida do Banco Cruzeiro do Sul S/A contra decisao, fls.

292/301, por meio da qual se negou seguimento a apelacao forceja pelo nominado

agravante, frente a desergao no pagamento do preparo recursal.

Em suas razdes, o recorrente requer a reconsideragao

da decisdo vergastada ou, nao sendo esse o entendimento, que o presente agravo seja
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posto em pauta para julgamento colegiado. Para fins de reforma da decisao que
indeferiu o pedido de Justica Gratuita, o insurgente sustenta, em resumo, fazer jus
aos beneficios da gratuidade processual, por se encontrar em estado de faléncia,
situacdo que o impossibilita de arcar com as custas processuais e os honorarios
advocaticios, conforme cabalmente demonstrado nos autos. No mais, defende a
constitucionalidade de juros superiores a 12% (doze por cento), discorre acerca do
contrato de adesao e do pacta sunt servanda e, por fim, refuta o valor dos honorarios

advocaticios, haja vista nao existir complexidade na demanda.

E 0 RELATORIO.

VOTO

De inicio, calha ressaltar que o agravo interno trata-
se de uma modalidade de insurgéncia cabivel contra decisdo monocratica

interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida pelo relator.

Na espécie, insurge-se a agravante, Massa Falida do
Banco Cruzeiro do Sul S/A, em face da decisao que considerou deserta a apelacao
por ele interposta, além do que nao postulou a justica gratuita nos devidos termos,

conquanto nao atentou para o disposto no art. 62 da Lei n® 1.060/1950.

Todavia, em que pese a argumentacdo da recorrente,
nao vislumbro motivos para reconsiderar a decisao hostilizada, sobretudo por nao
constar, nas razoes do regimental, fundamentacdo capaz de demonstrar o seu

desacerto.

No caso dos autos, o fato de agora alegar a
decretagao de faléncia, nao desnatura a entao obrigacao que tivera, quando do
manejo da apelagao de fls. 241/258. E dizer, a decretacio de faléncia, ou de liquidagao
extrajudicial, nao retira do recorrente a obrigacao de seguir as diretrizes de ordem
processual, entre as quais se destaca, o requerimento de justica gratuita em peticao

avulsa, a luz do art. 6% da Lei n® 1.060/50, conjuntura ndao observada a contento pelo
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recorrente:

Art. 6° O pedido, quando formulado no curso da
acao, nao a suspenderd, podendo o juiz, em face das
provas, conceder ou denegar de plano o beneficio de
assisténcia. A peticao, neste caso, sera autuada em
separado, apensando-se os respectivos autos aos da

causa principal, depois de resolvido o incidente.

Nessa ordem de ideias, no que diz respeito a matéria

discutida no regimental, o decisorio hostilizado consignou, fls. 296/297:
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(...) Todavia, como se vera, nao se satisfez a tal
exigéncia legal, conforme a regra prevista no art. 511,
do Codigo de Processo Civil, cuja transcricao ndo se
dispensa:

Art. 511. No ato de interposicio do recurso, o
recorrente comprovara, quando exigido pela
legislagao pertinente, o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.
No caso em referéncia, percebe-se que o Banco
Cruzeiro do Sul S/A, ao interpor apelacao, fls.
241/258, requereu, inicialmente, a concessao dos
beneficios da gratuidade judicidria, nos termos da
Lei n® 1.060/50.

Nessa senda, cabe esclarecer que, nada obstante o
beneficio da gratuidade judicidria possa ser
postulado em qualquer tempo e grau de jurisdicao, o
requerimento para a sua concessao, quando efetuado
no curso da agao, hipdtese dos autos, deve ser
apresentado por meio de peticdo avulsa, que sera
apensada aos autos principais, nos moldes do art. 62,
da Lei n® 1.060/50, senao vejamos:

Art. 6° O pedido, quando formulado no curso da
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acao, nao a suspendera, podendo o juiz, em face das
provas, conceder ou denegar de plano o beneficio de
assisténcia. A peticdo, neste caso, serd autuada em
separado, apensando-se 0s respectivos autos aos da
causa principal, depois de resolvido o incidente.
Sobre o tema, 0 entendimento consolidado no ambito
da Corte Superior de Justica é no sentido de que
“Nao obstante exista a possibilidade de se requerer
em qualquer grau de jurisdicio e em qualquer
tempo os beneficios da justica gratuita, no curso da
acao, o pedido deve ser formulado por peticao
avulsa e apensado aos autos principais, conforme
preceitua o artigo 6° da Lei 1.060/50, caso em que,
ndo seguido este procedimento, considera-se
deserto o recurso”. (AgRg no AREsp 545.977/SP, Rel.
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
16/09/2014, DJe 16/10/2014) - destaquei.

As referéncias ao mérito da agdo, concernente ao
contrato de empréstimo consignado firmado entre os litigantes, e os encargos
provenientes da convenc¢ao, nao se credenciam ao conhecimento, pois, dentre os
varios principios a regular a sistematica processual dos recursos civeis, o da
dialeticidade apresenta-se como um dos mais relevantes, porquanto se traduz na
necessidade de a parte insatisfeita com o provimento judicial apresentar a sua
irresignagao através de um raciocinio 16gico e conexo aos motivos elencados no
decisorio combatido, atitude nao observada pelo insurgente, que traz a tona

discussao que sequer foi apreciada na decisao monocratica de fls. .

Sendo assim, ¢ de se concluir pela manutencao do
julgado em sua integralidade, nao havendo outro caminho sendao o desprovimento

do presente agravo.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.
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E o VOTO.

Presidiu o julgamento o Desembargador Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira, com voto. Participaram, ainda, os Desembargadores
Gustavo Leite Urquiza - Relator (Juiz de Direito convocado com jurisdigao limitada
em substituicdo ao Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) e Joao
Alves da Silva.

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 17 de margo de 2016 - data do julgamento.

Gustavo Leite Urquiza

Juiz de Direito Convocado
Relator
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