PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
: TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0019051-34.2011.815.2001.
ORIGEM: 10* Vara Civel da Comarca da Capital.
RELATOR: Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: HSBC Bank Brasil S/A — Banco Multiplo.
ADVOGADO: Marina Bastos da Porciuncula Benghi.
APELADO: Marinaldo de Sousa Conserva.
ADVOGADO: Lucas Freire de Almeida.

EMENTA: REVISIONAL. FINANCIAMENTO DE VEICULO. ABUSIVIDADE
DA CAPITALIZACAO DE JUROS. UTILIZACAO DA TABELA PRICE.
CUMULACAO DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS
ENCARGOS DE MORA. PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO. APELACAO
DO REU. CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXA ANUAL DE JUROS
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL. ADMISSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO DO APELO. REFORMA DA
SENTENCA. SEGUNDO APELO DO REU. PROTOCOLO POSTERIOR.
DESOBEDIENCIA AO PRINCI{PIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL.
OCORRENCIA DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRECEDENTES DOS
ORGAOS FRACIONARIOS DESTE TJPB. NAO CONHECIMENTO.

1. A interposicdo de duas apelagdes pela mesma parte enseja o ndo conhecimento da
segunda, sob pena de violag@o ao principio da unicidade recursal.

2. “Admite-se a capitalizacdo mensal de juros nos contratos firmados apds 31/3/2000, data
da publicacdo da Medida Proviséria n.° 1.963-17, desde que pactuada de forma clara e
expressa, assim considerada quando prevista a taxa de juros anual em percentual pelo menos
12 (doze) vezes maior do que a mensal” (STJ, AgRg no AREsp 231.941/RS, Rel. Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 08/10/2013, DJe 14/10/2013).

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
n°® 0019051-34.2011.815.2001, em que figuram como Apelante HSBC Bank Brasil
S/A — Banco Multiplo e Apelado Marinaldo de Sousa Conserva.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o Relator, em conhecer a Apelacio e dar-lhe
provimento parcial, e nao conhecer da segunda Apelacao.

VOTO.

HSBC Bank Brasil S/A — Banco Miltiplo interpds Apelag¢ao contra a
Sentenca prolatada pelo Juizo da 10* Vara Civel da Comarca desta Capital, f.
229/235, nos autos da Acao Revisional em seu desfavor ajuizada por Marinaldo de
Sousa Conserva, que julgou parcialmente procedente o pedido, declarando a
ilegalidade da capitalizacdo dos juros remuneratdrios e da aplicacdo da Tabela Price,




bem como a abusividade da cobranca da Comissdo de Permanéncia em conjunto
com outros encargos moratorios, ¢ determinou a devolugdo do indébito pago
referente a esses titulos de forma simples, condenando ambas as Partes em custas e
honorarios arbitrados em R$ 1.000,00, suspensa a exigibilidade em relagdo ao
Apelado, por ser beneficiario da gratuidade judiciaria.

Em suas razoes, f. 237/241, alegou que ¢ legal a capitaliza¢do de juros com
periodicidade inferior & anual e desde que expressamente pactuada, conforme
previsto na MP n.° 2.170-36/2001, pugnando pelo provimento do Recurso e pela
reforma da Sentenga, para que seja declarada como possivel a cobranca da
capitalizag¢do de juros anual e mensal.

Incontinenti, o Banco Réu interpos outra Apelacdo, f. 248/262, sustentando
que nao ha ilegalidade na capitalizagdo de juros pactuada, que os juros
remuneratorios nao se limitam a 12% a.a., que a jurisprudéncia patria tem admitido a
cumulagdo da correcdo monetaria com a comissdo de permanéncia, requerendo, ao
final, o provimento do Recurso para que a Sentenca seja reformada e o pedido
julgado improcedente.

Sem Contrarrazoes do Apelado, consoante a Certidao de f. 270.
A Procuradoria de Justica emitiu Parecer, f. 277/279, sem manifestacao

sobre o mérito recursal, por entender ausentes os requisitos autorizadores de sua
intervengao.

E o Relatério.

Na esteira da jurisprudéncia dos Orgdos Fracionarios deste Tribunal de
Justica', a interposi¢do de duas apelagdes pela mesma parte enseja o ndo

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS POR
FALHA NA PRESTACAO DE SERVICO. DETERMINACAO JUDICIAL PARA EMENDAR A
EXORDIAL. PETICAO ESTRANHA AO DESPACHO. DESCUMPRIMENTO. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA ACAO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. IRRESIGNACAO. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. DESCABIMENTO. SEGUNDO APELO. NAO CONHECIMENTO. OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. OCORRENCIA DA PRECLUSAO
CONSUMATIVA. MANUTENCAO DO DECISUM. RECURSO SEGUIMENTO NEGADO. APLICACAO
DO CAPUT DO ART. 557 DO CPC. Nao tendo o autor/apelante cumprido a determinagdo judicial para
providenciar os documentos necessarios ao ajuizamento da inicial, ndo ha outra medida a ser tomada, a ndo ser a
extingdo do processo sem resolucdo do mérito. O desatendimento a determinagdo de emenda acarreta o
indeferimento da inicial e a consequente extingdo do processo, sem resolucdo de mérito. Inteligéncia do § unico
do art. 284 e do art. 267, inciso I, ambos do cddigo de processo civil. ja interposi¢do de duas apelagdes pela
mesma parte enseja o ndo conhecimento da segunda. Violagdo ao principio da unirrecorribilidade recursal e
ocorréncia da preclusdo consumativa. [... ] (apelagdo civel n® 70032768020, décima segunda Camara Civel,
tribunal de justica do RS, relator: judith dos Santos mottecy, julgado em 25/03/2010). ;diz-se consumativa a
preclusdo quando a perda da faculdade de praticar o ato processual decorre do fato de ja haver ocorrido a
oportunidade para tanto, isto €, de o ato ja haver sido praticado e, portanto, ndo pode tornar a sé-lo pelo fato de
jé havé-la exercido. (. Recurso a que se nega seguimento forte no caput do art. 557 do CPC. Ante o exposto, ndo
conheco do apelo de fls. 49/50, ante a preclusdo consumativa e, ao apelo de fls. Fls. 36/38, nego-lhe seguimento,
o que faco de forma monocratica, nos termos do art. 557, caput, do CPC, para manter inalterados os termos da
sentenga a quo. (TJPB; APL 0042349-84.2013.815.2001; Rel. Des. José¢ Aurélio da Cruz; DJPB 15/04/2015;
Pag. 10)

PRELIMINAR. Interposi¢do de dois recursos apelatorios pela parte promovida. Principio da unirrecorribilidade.
Nio conhecimento do segundo apelo. ja interposi¢do de duas apelacdes pela mesma parte enseja o ndo
conhecimento da segunda. Violacdo ao principio da unirrecorribilidade recursal e ocorréncia da preclusdo




conhecimento da segunda, sob pena de viola¢do ao principio da unicidade recursal,
razao pela qual nao conhegco do segundo Apelo interposto pelo Réu, f. 248/262,
posto que foi protocolado posteriormente.

A primeira Apelagdo ¢ tempestiva e o preparo foi recolhido, f. 242, pelo que,
presentes os requisitos de admissibilidade, dela conheco.

A insurgéncia do Apelante se limitou a sua condenacdo em relagdo a
exclusdo da capitalizacdo dos juros das parcelas do contrato, deixando de tratar da
aplicacdo da Tabela Price e da cobranca da Comissao de Permanéncia em cumulagao
com outros encargos moratérios, o que impde o ndo enfrentamento dessas matérias.

O Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento no sentido de que, nos
contratos bancarios celebrados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-
17/2000, reeditada sob o n.° 2.170-36/2001%, ¢é licita a capitalizagdo de juros nas
operagoes realizadas pelas institui¢cdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, o
que implica em excegdo a regra estabelecida pela Stimula 121 do STF?, devendo ser
considerada expressamente pactuada quando a taxa anual ¢ superior ao duodécuplo
da mensal®.

O instrumento contratual em analise, f. 25/26, firmado em 27 de abril de
2007, posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n.
2.170-36/2001, previu uma taxa de juros de 22,304% a.a. e de 2,17% a.m., pelo que,
multiplicando-se a taxa mensal por doze, chega-se ao percentual de 26,04%, inferior
a taxa anual, o que torna evidente a pactuagdo da capitalizagdo de juros, nos termos
do entendimento acima invocado.

consumativa. [...]; (apelagdo civel n® 70032768020, décima segunda Camara Civel, tribunal de justica do RS,
relator: judith dos Santos mottecy, julgado em 25/03/2010). Apelagdes civeis. Indenizagdo por danos morais.
Financiamento de veiculo. Quitagdo. Permanéncia do gravame junto ao Detran. Falha na prestacdo do servico.
Configura¢do do dano moral. Quantum indenizatério. Majoragdo. Situagdo perdurando por cerca de dois anos.
Desprovido o apelo da instituigdo financeira e provimento da apelagdo interposta pela parte autora. E obrigacdo
da institui¢do financeira liberar o gravame incidente sobre o veiculo financiado, apds regular quitacdo do
contrato de financiamento, garantido por alienacdo fiduciaria. Dessa forma, a demora injustificada constitui
negligéncia da instituigdo financeira. E cabivel a reparagio por danos morais quando existente gravame junto ao
Detran, mesmo depois de adimplida a divida, pois é evidente a falha na prestagdo dos servicos. O dano moral
tem por objetivo representar para a vitima uma satisfagdo moral, uma compensagdo pelo dano subjetivo e,
também, desestimular o ofensor da pratica futura de atos semelhantes, deste modo, o quantum indenizatorio
deve ser fixado analisando-se a repercussdo dos fatos, devendo se ter por base os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade. (TJPB; APL 0014475-17.2012.815.0011; Terceira Camara Especializada Civel; Rel. Des.
Ricardo Vital de Almeida; DJPB 16/12/2014; Pag. 14)

MP n° 2.170-36 - [...] Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, ¢ admissivel a capitalizag@o de juros com periodicidade inferior a um ano [...].

Stumula 121, STF — E vedada a capitalizagio de juros, ainda que expressamente convencionada.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CAPITAL[ZACAO MENSAL DOS JU-
ROS. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR AO DUODECUPLO DAS MENSAIS. POSSIBILIDADE DA
COBRANCA. 1. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-
17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, ¢ licita a capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
prevista no ajuste. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial repetitivo n.
973.827/RS) (STJ, AgRg no AREsp 316735/SC, Terceira Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado
em 18/03/2014, publicado no DJe de 25/03/2014).




Posto isso, conhecida a primeira Apelacio interposta pelo Réu, dou-lhe
provimento parcial apenas para, reformando a Sentenca, declarar legitima a
capitalizacdo dos juros e excluir a condenacio do Apelante a revisio das
parcelas contratuais nesse sentido, mantida a Sentenca em seus demais termos.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdao Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 15 de margo de 2016,
conforme Certidao de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Excelentissimo Dr. Gustavo Leite Urquiza (Juiz convocado, com jurisdi¢do limitada,
para substituir o Exmo. Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) e
o Exmo. Des. Joao Alves da Silva. Presente a sessdo a Exma. Procuradora de Justi¢a
Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator




