PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

Agravo Interno no Reexame Necessario e Apelagao Civel n° 0000036-
40.2015.815.2001 — 42 Vara da Fazenda Publica — Capital.

Relator: Des. José Aurélio da Cruz.

Agravante: Estado da Paraiba

Procuradora: Maria Clara Carvalho Lujan.

Agravada: Maria das Gracas Cavalcante Silva.

Advogado: Francisco de Andrade Carneiro Neto.

ACORDAO

ADMINISTRATIVO. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. EXERCICIO DAS ATRIBUICOES DO
CARGO DE AGENTE PENITENCIARIO.
DIFERENCAS SALARIAIS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA PARCIAL. REEXAME
NECESSARIO E APELACAO CIVEL DA
FAZENDA PUBLICA. PROVIMENTO PARCIAL E
MONOCRATICO. AGRAVO INTERNO. PEDIDO
DE PAGAMENTO RETROATIVO DA DIFERENCA
SALARIAL. DOCUMENTOS CONFECCIONADOS
NO AMBITO DA PROPRIA ADMINISTRACAO.
COMPROVACAO DO EXERCICIO DA FUNCAO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA ISONOMIA.
DIREITO A EQUIPARACAO SALARIAL. SUMULA
N° 378 DO STJ. MANUTENCAO DA DECISAO
MONOCRATICA DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO.

1. Restando comprovado o desvio de funcgéao,
inclusive por documentos confeccionados pela
propria Administracdo Publica e ndo contestados
nos autos, o servidor tem direito a receber a
diferenga salarial do periodo trabalhado e nao
atingido pela prescricao quinquenal, nos termos da
Sumula 378 do STJ que assim dispde:
“reconhecido o desvio de fungéo, o servidor faz jus
as diferencas salariais decorrentes”.

2. Nao tendo vindo aos autos nenhum elemento
novo, capaz de alterar a decisdo internamente
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agravada, sua manutengdo é medida que se
impoe.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do relator e da certiddo de julgamento de fls. 120.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno em face de decisdo monocratica
que deu provimento parcial ao Reexame Necessario e a Apelacédo Civel
interposta pelo ESTADO DA PARAIBA em face de sentenca que julgou
parcialmente procedente “agdo de cobranga cumulada com obrigacédo de
fazer” ajuizada por MARIA DAS GRACAS CAVALCANTE SILVA.

Monocraticamente (fls. 91/95), entendeu-se correta a
sentenca originaria que entendeu procedente, em decorréncia do exercicio
de agente penitenciario, em tipico desvio de funcdo, o pedido de
pagamento retroativo das verbas denominadas “risco de vida e auxilio
alimentacao”, ndo devendo haver implantacao futura das mesmas. Na
oportunidade houve retoque na decisdo somente quanto a redistribuicao
dos 6nus sucumbenciais e a correcao dos valores devidos.

Inconformado, o Estado da paraiba ofertou Agravo Interno
(fls. 97/106) impugnando somente o direito ao pagamento das referidas
verbas.

E o relatorio.
VOTO

DA COMPROVAQAO DO DESVIO DE FUNGAO E DO
DIREITO A DIFERENCA REMUNERATORIA

A partir da analise do conjunto probatério, o relator
monocratico verificou que a Agravada possui vinculo com a Administracao
por meio de contrato temporario, lotado na Secretaria de Estado da
Cidadania e Administragdo Penitenciaria, realizando as atribuicdes do
cargo de agente de seguranga penitenciario, conforme consta da ficha
funcional acostada as fls. 14/17.

Cumpre ressaltar que a aludida documentacdo fora
confeccionada no ambito da propria Administracdo, o que a torna legitima
para comprovar o desvio de fung¢ao sofrido pelo Apelado.

Dessa forma, entendeu-se que a Administracdo, ao manter o
agente publico em situagdo irregular por diversos anos, agiu em flagrante
inconformidade com a legislagdo e a jurisprudéncia patrias, que nao
permitem o exercicio de atribuicbes alheias ao cargo, sob pena de desvio
de funcgao.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia dominante no Superior
Tribunal de Justica estabelece que o reconhecimento do desvio de funcao
implicara em equiparagao salarial enquanto perdurar a situagéo. Sobre o
assunto, o STJ editou a Sumula n°® 378, in verbis:

Suamula n® 378 do STJ - Reconhecido o desvio de
funcdo, o servidor faz jus as diferencas salariais
decorrentes.

Dessa forma, compreendeu-se que a garantia do direito a
diferenca salarial € indispensavel para que a Administracdo Publica n&do se
valha de vantagem indevida em detrimento do servidor, em outras palavras,
faz-se necessario remunerar de forma igualitaria aqueles que exercem a
mesma atividade, sendo esta a postura acertada para evitar o
enriquecimento ilicito do ente publico.

Seguindo o mesmo entendimento, esta Corte de Justica vem
decidindo pelo reconhecimento do direito ao pagamento das diferengas
entre as respectivas remuneragdes, conforme se observa pelos
precedentes abaixo:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. ADMINISTRATIVO.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C COBRANCA DE
DIFERENGCAS  SALARIAIS. SENTENCA  JULGADA
PROCEDENTE. DESVIO DE FUNGAO. EXERCICIO DO
CARGO DE AGENTE DE SEGURANGA PENITENCIARIA.
INDENIZACAO CONSISTENTE NA EQUIPARAGCAO DE
VENCIMENTOS. POSSIBILIDADE. SUMULA 378 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
REENQUADRAMENTO. NAO CONFIGURACAO.
IMPLANTACAO DAS DIFERENGCAS SALARIAIS
ENQUANTO PERDURAR O DESVIO DE FUNCAO.
IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA.
INOBSERVANCIA DA REGRA APLICAVEL APOS O
ADVENTO DA LEI N° 11.960/2009, QUE MODIFICOU O
ART. 1°-F, DA LEI N° 9.494/97. PROVIMENTO PARCIAL
DO APELO E DO REEXAME NECESSARIO. - Segundo o
Enunciado n® 378 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica, “reconhecido o desvio de fung¢ao, o servidor faz
jus as diferencas salariais decorrentes” (TJPB; AC N°
00187473520118152001, 28 Camara Especializada Civel,
Relator DES OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO - j.
em 28-10-2014). [Em destaque].

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, assim como,
desta Corte de Justica, ja esta sedimentada no sentido de
que é plenamente admissivel o pagamento das diferengas
salariais ao servidor publico desviado da funcéo para a qual
fora originariamente designado, sob pena de enriquecimento
ilicito, ndo sendo hipétese de promocao de isonomia
salarial. (TJPB; AC N° 20119647420148150000, - Relator
DES JOAO ALVES DA SILVA -j. em 20-10-2014).
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APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
AGENTE ADMINISTRATIVO QUE ATUA COMO AGENTE
PENITENCIARIO. PEDIDO DE EQUIPARACAO SALARIAL
E DE PAGAMENTO DAS DIFERENCAS ENTRE AS
REMUNERACOES PAGAS NOS MENCIONADOS
CARGOS. DESVIO DE FUNCAO. CARTEIRA FUNCIONAL
DO AUTOR QUE O INSERE NO QUADRO DE AGENTE DE
SEGURANCA. ART. 37, XIll, DA CF/88, QUE VEDA A
EQUIPARACAO. DIREITO A PERCEPCAO DAS
DIFERENCAS SALARIAIS. REFORMA DA SENTENCA.
PROVIMEN- TO PARCIAL DO RECURSO. Existem
documentos que comprovam o desvio de funcao (fls. 12/23).
O proéprio contracheque do apelado, apesar de nele constar
que seu cargo é “prestador de servigos”, discrimina valores
percebidos pelos agentes penitenciarios, tais como a
gratificacdo de periculosidade e de reforgco de presidio.
Juntamente com os documentos supramencionados, denota
o desvio de fungdo a carteira de identidade funcional do
promovente (fl. 12) que claramente menciona o cargo
"agente de seguranca’”. Embora nao seja possivel a
equiparacgao pleiteada, reiterada jurisprudéncia do STJ
entende que “o servidor que desempenha funcgao
diversa daquela inerente ao cargo para o qual foi
investido, embora nao faga jus a reenquadramento, tem
direito a perceber as diferengas remuneratérias relativas
ao periodo, sob pena de se gerar locupletamento
indevido pela administragdao. ~. (TJPB; AC
200.2010.033.409-9/001; Primeira Camara Especializada
Civel; Rel. Des. Leandro dos Santos; DJPB 17/12/2013;
Pag. 13). [Em destaque].

PRELIMINAR. CONTRARRAZOES. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO A APELACAO, POR AFRONTA AO ART.
475, §3° C/C O ART. 557 DO CPC. REJEICAO. O
JULGAMENTO MONOCRATICO E OPCAO DO
JULGADOR, QUE, NAO VISLUMBRANDO AS HIPOTESES
AUTORIZADORAS DA DECISAO UNIPESSOAL, DEVE
REMETE-LO AO ORGAO COLEGIADO. REMESSA
OFICIAL E APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C COBRANCA. SERVIDOR ESTADUAL
DESVIADO DE FUNCAO. PRESTADOR DE SERVICO
LABORANDO COMO AGENTE PENITENCIARIO.
ALEGADA PROMOCAO DE ISONOMIA. NAO
INFRINGENCIA A SUMULA N° 339 DO STF OU A
CONSTITUICAO FEDERAL. DESCABIMENTO.
PAGAMENTO DA DIFERENGCA SALARIAL, SOB PENA DE
ENRIQUECIMENTO ILICITO DA ADMINISTRACAO EM
DETRIMENTO DO SEU SERVIDOR. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. ADEQUACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO PARCIAL DA
REMESSA NECESSARIA E DO RECURSO APELATORIO.
Tendo a administracdo publica promovido o desvio de
funcdo de servidor, este faz jus ao recebimento das

Agravo Interno no R. Necessario e Ap. Civel n° 0000036-40.2015.815.2001 4



diferengcas pretéritas do valor remuneratério e enquanto
estiver no desvio de fungdo para a qual foi originariamente
nomeado, ndo sendo o caso de promogdo de isonomia
salarial. [...]. (TJPB; Rec. 200.2010.021319-4/001; Terceira
Camara Especializada Civel; Rel® Des?® Maria das Gragas
Morais Guedes; DJPB 31/10/2013; Pag. 15).

Assim, passou-se a investigar se as verbas pleiteadas sao
devidas aos Agentes de Seguranga Penitenciaria.

Quanto ao “Risco de Vida”, constaou-se que a verba
encontra disciplina na Lei Estadual n° 8.561/2008 que estabelece seus
valores especificos a categoria:

i ) ANEXO VI
Tabela de Risco de Vida do Grupoe Ocupacional de Apoio Judiciario

a com vigéncia no exercicio de 2010

Categoria Class Valores |
® [ Abril/2010 | Setembro 2010 |

Agente de Seguranga |— A 2t Lo 244,32

Penitenciaria B 551,38 577,63

C 597,96 626,44

o o A 935,55 980,10

§ Técnico Penitenciario B 1.029,14 1.078,15
| C 1.13211 1.186,02 |

Ja quanto ao “auxilio-alimentagcdo”, o cotejo entre a
remuneracdo da Agravada e do servidor paradigma (fls. 17 e 18) deixou
cristalino seu adimplemento aos Agentes Penitenciarios em detrimento
daqueles que estdo realizando as mesmas atribuicbes, conforme
demonstrado abaixo:

Servidor Lotacao _Auxmo- Risco de Vida
alimentacao
Apelado 32 Entrancia 0,00 0,00
Paradigma 32 Entrancia 274,00 664,58

Assim, concluiu-se que o juizo sentenciante agiu com
acerto quando reconheceu o direito do recorrido ao pagamento das
referidas verbas, em decorréncia do exercicio de fungdo tipica de Agente
de Segurancga Penitenciaria.

Nao tendo vindo aos autos nenhum elemento novo, capaz de
alterar a decisao internamente agravada, sua manuteng¢ao € medida que se
impoe.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com apoio nos precedentes judiciais
apontados, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO.

E como voto.
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Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. o Des. José Aurélio da Cruz, (relator),
a Exma. Des? Maria das Gracas Morais Guedes e o Exmo. Dr. Marcos
William de Oliveira, Juiz convocado em substituicdo ao Exmo. Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Doriel Veloso Gouveia,
Procurador de Justica.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jodo Pessoa, 22 de margo de 2016.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator
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