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EMBARGANTE(S):Estado da Paraiba, representada por sua
Procuradora Silvana Simoes de Lima e Silva

EMBARGADA(S): Termil Industria e Comércio de Isolamento Térmico

RELATOR:

ACORDAO

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE
DECLARAGCAO - EXECUCAO FISCAL -
ALEGAGCAO DE OMISSAO - ARGUMENTOS
NAO ARGUIDOS NO AGRAVO INTERNO -
INOVACAO RECURSAL — INADMISSIBILIDADE
— PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA
MATERIA JA DECIDIDA — IMPOSSIBILIDADE —
ACORDAO MANTIDO - EMBARGOS
REJEITADOS.

— O embargante alega que o acordao foi omisso
com relacao a dois argumentos: | - necessidade
de suspensio da execucao fiscal por um ano; e
Il — ocorréncia de manifestacdo do Estado apos
0 arquivamento dos autos.

— Da analise dos autos, vislumbra-se que o
primeiro argumento ndo foi arguido nos autos e,
por isso, constitui inadmissivel inovacao
recursal.

— Quanto ao segundo, este foi rechagcado no
acorddao embargado, porquanto nele restou
consignado que o exequente/embargante deixou
a execugao parada por mais de cinco anos sem
promover a citagdo da parte executada, e por
isso fora reconhecida a prescrigao intercorrente.
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— Portanto, sendo notéria a pretensdo de
rediscussao do julgado, o que é defeso através
de embargos de declaracdo, a rejeicao do
recurso é medida que se impde.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, por
unanimidade de votos, em rejeitar os embargos de declaragao, nos
termos do voto do relator e da certidao de fl. 92.

RELATORIO

Cuidam-se de embargos de declaragdo opostos por
ESTADO DA PARAIBA em face do acérdao (fls. 80/82) que desproveu
seu agravo interno e manteve a sentenga a quo que reconheceu a
prescricdo intercorrente, e extinguiu, com resolugcdo de méerito, a
execucgido fiscal por ele ajuizada contra a TERMIL INDUSTRIA E
COMERCIO DE ISOLAMENTO TERMICO, ora agravada.

Em suas razbées, o embargante alega que o julgado foi
omisso quanto a dois argumentos: | - necessidade de suspensdo da
execucao fiscal por um ano; e Il — ocorréncia de manifestacdo do Estado
apos o arquivamento dos autos (fl. 38). Por esses motivos, pede o
acolhimento dos embargos para sanar as omissdées com fins de
prequestionamento da matéria (fls. 85/89).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal,
conheco os embargos de declaracéo e passo a sua analise.

Em primeiro lugar, ressalta-se que a parte embargada nao
foi intimada para contrarrazoar porque nunca integrou a lide, uma vez
que nao foi localizada, e justamente em decorréncia da auséncia de sua
citacao, foi conhecida prescri¢cao intercorrente.

Com efeito, ndo assiste razdo ao embargante.

Da analise dos autos, vislumbra-se que o primeiro
argumento nunca foi levantado pelo exequente/embargante e, por isso,
constitui inadmissivel inovagao recursal.

Mesmo assim, por ser de ordem publica, esta matéria foi
analisada na decisdo monocratica, mantida pela decisao ora embargada,
na qual consignou que o Estado foi intimado da suspensao do processo
por um ano (fl. 23).
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Quanto ao segundo argumento, qual seja, de que o
processo nao ficou parado por mais de cinco anos porque o Estado se
manifestou (fl. 38) apdés a determinagcédo de arquivamento dos autos,
também n&o houve omisséo.

A decisdo embargada consignou que o0 exequente,
embora tenha sido devidamente intimado do indeferimento do pedido de
fl. 38, deixou a execucao parada por mais de cinco anos sem promover a
citacdo da executada. Veja-se que a intimac&o ocorreu no 21 de julho de
2005 (fl.41 v.) e a sentenca que reconheceu a prescricao intercorrente foi
prolatada no dia 12 de margo de 2015, ou seja, quase dez anos depois.

A vista de tais razdes, verifica-se que a parte pretende
rediscutir o julgado e adequa-lo ao seu entendimento, o que é defeso via
embargos de declaragao, ainda que para fins de prequestionamento.

Nesse sentido, cito os recentes julgados do Superior
Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
OBSCURIDADE. CONTRADIGCAO. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragao s6 se prestam a sanar
obscuridade, omissdo ou contradicao porventura
existentes no acoérdao, ndo servindo a rediscussao da
matéria ja julgada no recurso. (...)

(STJ - EDcl no AgRg no AREsp 775.659/SC, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 24/11/2015, DJe 04/12/2015)

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EFEITOS
INFRINGENTES. NAO CABIMENTO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO OU CONTRADICAO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Depreende-se do art. 535, | e Ill, do CPC que os
embargos de declaragao apenas sao cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade,
contradicio ou omissao em ponto sobre o qual
deveria ter se pronunciado o julgador. Eles ndao se
prestam ao simples reexame de questées ja
analisadas, com o intuito de dar efeito infringente ao
recurso.

2. No caso, o0 julgado embargado ndo apresenta a
omissao apontada pela parte, inexistindo o vicio alegado,
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uma vez que a alteracdo legislativa instituida na Lei n.
12.409/2001 pela Lei n. 13.000/2014 foi amplamente
debatida no acérdao.

3. "Os embargos de declaragcdo nao constituem
veiculo proprio para o exame das razdes atinentes ao
inconformismo da parte, tampouco meio de revisao,
rediscussdo e reforma de matéria ja decidida.
Segundo o) entendimento deste  Tribunal, o)
prequestionamento da matéria, para fins de interposicao
de recurso extraordinario, ndo se mostra cabivel em
embargos de declaracdo, se n&o ocorrerem 0S
pressupostos de obscuridade, contradicdo ou omiss&o no
acoérdao embargado” (EDcl no RMS 20.718/SP, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA,
julgado em 16/04/2013, DJe 14/05/2013).

4. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicagéo de
multa.

(STJ - EDcl no AgRg no REsp 1302751/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
05/11/2015, DJe 10/11/2015)

[destaques de agora]

Portanto, ndo existindo a omissdo apontada, bem como
qualquer outro vicio do art. 535 do CPC, a rejeicdo dos embargos de
declaracédo € medida que se impde.

DISPOSITIVO

_Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO e mantenho o acérdao em todos seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram o julgamento, o Exmo Sr. Des. José Aurélio da Cruz
(relator), a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes, e o Dr.
Marcos William de Oliveira, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des.
Saulo Henrique de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Doriel Veloso Gouveia,
Procurador de Justica.

Sala de Sessodes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 22 de margo de 2016.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator
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