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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito A. D. Ferreira

ACORDAO

EMBARGOS DE pECLARA(;ﬂO N. 0000216-12.2010.815.0391
ORIGEM: Vara Unica da Comarca de Teixeira

RELATOR: Juiz Onaldo Rocha de Queiroga, convocado, em
substituicao a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
EMBARGANTE: Banco do Nordeste do Brasil S/A

ADVOGADOS: David Sombra Peixoto

EMBARGADOS: Carlos Antonio Leite de Almeida e Maria de
Lourdes Campos de Almeida

ADVOGADO: Luiz Gustavo de Sousa Marques

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO. ALEGADA OMISSAO DO JULGADO. NAO
CONSTATACAO. ARESTO QUE DESPROVEU A APELACAQ DO
ORA EMBARGANTE, MANTENDO A SENTENCA. OBSERVANCIA
AOS LIMITES DO PEDIDO INICIAL. REJEICAO.

- Como ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, “a via recursal
dos embargos de declaracao - especialmente quando
inocorrentes os pressupostos que justificam a sua adequada
utilizagdo — nao pode conduzir, sob pena de grave disfungao
juridico-processual dessa modalidade de recurso, a renovacao
de um julgamento que se efetivou de maneira regular e cujo
acordao ndo se ressente de qualquer dos vicios de obscuridade,
omissao ou contradicao.” (STF - AI-AgR-ED-ED 177313/MG -
Rel. Min. Celso de Mello - 1@ Turma - jul. 05.11.1996).

- "Os embargos se prestam a sanar omissao, contradicao ou
obscuridade, nao a adequar a decisao ao entendimento do
embargante.” (STJ - EDcl na MC 7332/SP - Rel. Min. Antbnio de
Padua Ribeiro - 32 Turma - jul. 17.02.2004 - DJU 22.03.2004 p.
291).
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- Nao havendo qualquer omissao no dispositivo do acdrdao que
desproveu a apelacao do ora embargante, mantendo a
sentenca, devem ser rejeitados os embargos, por auséncia de
qualquer dos vicios elencados no art. 535 do CPC.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os embargos
declaratoérios.

O BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S/A opds embargos de
declaracdo contra o acérdao de f. 260/264, desta Camara Civel, que negou
provimento ao seu recurso apelatério interposto em face de CARLOS
ANTONIO LEITE DE ALMEIDA e MARIA DE LOURDES CAMPOS DE
ALMEIDA, ora embargados.

O acdrdao hostilizado tem a seguinte ementa:

APELAGAO CIVEL. REVISIONAL DE CONTRATO. PEDIDO DE
MODIFICAGAO DE CLAUSULA DE AVALISTA. PROCEDENCIA DO
PEDIDO. DOLO CONFIGURADO. ART. 145 DO CODIGO CIVIL.
NULIDADE DO AVAL. ALEGAGOES QUE NAO SE PRESTAM A ALTERAR
A SENTENCA. AUSENCIA DOS APELADOS EM AUDIENCIA DE
CONCILIAGAO. SUPOSTO DESINTERESSE DELES NA LIDE. NAO
OCORRENCIA. DESPROVIMENTO.

- Dolo é o vicio de consentimento que macula os negdcios juridicos,
visando induzir outra pessoa em erro, a fim de tirar proveito para si
ou para terceiro na realizagdo desse negdcio. Configurado o dolo no
aval, é medida adequada sua nulidade, conforme ao art. 145 do
Codigo Civil.

- TJPR: “Nao ha revelia se apenas o advogado do réu comparece a
audiéncia e nela apresenta contestacao. O nao comparecimento da
parte indica apenas o desinteresse pelo acordo, sendo certo que, com
a apresentacao da contestacao ficou evidenciada a intengdao de
contrariar o pedido. [...].” (AC n. 0566071-1, Relator: Jurandyr Souza
Junior, Julgamento: 01/07/2009, 1528 Camara Civel).

O embargante aduziu, em suma, que ha omissao no acordao,
pois nao fora analisado o ponto relativo a auséncia de responsabilidade do
banco e quanto a manutencdo do negdcio juridico (f. 266/270).
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E o breve relato.

VOTO: Juiz Convocado ONALDO ROCHA DE QUEIROGA
Relator

De inicio, averbo que claramente nao ha a omissao
apontada pelo embargante, pois, como bem explicitado no julgado, a
matéria objeto da agao revisional ndo diz respeito a legitimidade do titulo
em si ou a responsabilidade da instituicdo financeira na questdo, mas
tao-somente a modificacdo da clausula que estipula os
embargados como avalistas no contrato objeto da revisional.

Vejamos fragmento da decisao embargada na parte que
interessa:

A demanda objetiva a modificacdo de clausula de avalista, para
retirar os nomes dos autores/apelados de contrato em Nota de
Crédito Comercial junto ao Banco do Nordeste, afirmando que o aval
se deu de forma inadequada, pois, no momento de sua realizacao, os
promoventes nao tinham conhecimento de que os avalizados -
Evandro Leite Alves e Maria Adélia Rodrigues de Lima - ndo possuiam
bens.

()

Em relacdo as demais alegagOes do apelante, de que é desnecessaria
a garantia dos avalizados para a validade do aval; de que o titulo
celebrado é legitimo; e de que ha desinteresse dos apelados em
resolver a questdo, nenhuma dessas merece prosperar, pois, na
hipétese de acolhimento, ndo alterara o decidido pelo Juizo a guo.

Desse modo, ndao ha outro caminho, sendao a rejeicao
dos embargos, uma vez que nao ha qualquer dos vicios elencados
no art. 535 do CPC.

As alegacOes do embargante demonstram, de forma clara, que
os vertentes embargos pretendem, na pratica, rediscutir os fundamentos
que embasaram a decisao editada nos autos, ensejando sua rejeicao por
se arredarem claramente das hipdteses elencadas no art. 535 do CPC.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que:

A via recursal dos embargos de declaracao — especialmente quando
inocorrentes 0s pressupostos que justificam a sua adequada
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utilizacdo — ndo pode conduzir, sob pena de grave disfuncao juridico-
processual dessa modalidade de recurso, a renovacdo de um
julgamento que se efetivou de maneira regular e cujo acdrdao nao se
ressente de qualquer dos vicios de obscuridade, omissdo ou
contradicdo.!

A decisao embargada, afirmo com plena conviccao, apreciou a
matéria com exatiddo e exauriu a funcdo judicante da relacdo juridico-
processual em apreco, ndo havendo motivo para imputa-la a pecha de
omissa, contraditdria ou obscura.

O embargante busca, na verdade, desconstituir o acordao
prolatado no ambito desta Egrégia Segunda Cémara Civel, pretendendo,
além do mero exame dos pressupostos condicionadores da adequada
utilizacdo dos embargos de declaracao — requisitos esses inexistentes no
caso sub judice — rediscutir a prépria matéria que constituiu objeto de
cansativa apreciacao por esta Corte de Justica no julgamento realizado.

O Supremo Tribunal Federal, em reiterados julgados, tem
vedado a utilizacao dos embargos de declaracao quando o recorrente, em
sede absolutamente inadequada, deseja obter o reexame da matéria que
foi correta e integralmente apreciada pelo acordao impugnado. Vejamos:

Os embargos de declaragdo destinam-se, enquanto impugnagao
recursal que sdo, a sanar eventual obscuridade, duvida, contradicao
ou omissdo que se verifique no acdrdao. Revela-se incompativel com
sua natureza e finalidade o carater infringente que se lhes venha a
conferir, com o objetivo, legalmente n3ao autorizado, de reabrir a
discussao de matéria ja decidida, de forma unanime, pelo Plenario
desta Corte.?

Os embargos de declaragdo ndo devem revestir-se de carater
infringente. A maior elasticidade que se Ihes reconhece,
excepcionalmente, em casos de erro material ou de manifesta
nulidade do acérdao (RTJ 89/548 — RTJ 94/1167 — RTJ 103/1210 —
RT) 114/351), nao justifica — sob pena de disfungdo juridico
processual dessa modalidade de recurso — a sua inadequada
utilizacdo com o propdsito de questionar a corregao do julgado e
obter, em consequéncia, a desconstituicao do ato decisorio.>

Impende registrar, ademais, que os aclaratérios sdao meios
impréprios para a adequacao da decisdo ao entendimento do embargante,

! STF - AI-AgR-ED-ED 177313 / MG - Rel. Min. Celso de Mello - 1@ Turma - jul. 05.11.1996.

2 RTJ 132/1020, Rel. Min. Celso de Mello.
3 EDAGRAG 153.060, Rel. Min. Celso de Mello, DU 4.2.94.
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devendo a parte utilizar-se dos recursos verticais, caso entenda
necessario. E nesse sentido o entendimento unissono do Egrégio STJ, in
verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
PRETENSAO DE REFORMA DO ACORDAO EMBARGADO. I — Os
embargos se prestam a sanar omissao, contradicao ou obscuridade,
nao a adequar a decisao ao entendimento do embargante. II —
Embargos de declaracdo rejeitados.*

Cotejando o0 desiderato recursal com o0s precedentes
pretorianos que versam sobre o tema, exsurge a certeza de que os
aclaratdrios desgarraram-se explicitamente do seu propdsito existencial.

Na realidade, o embargante quer forcar este Orgdo Colegiado a
reexaminar os aspectos juridicos do acdérdao, sobre o qual nao recai
qualquer dos vicios do art. 535 do CPC.

Diante do exposto, rejeito os embargos declaratorios.
E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador ABRAHAM
LINCOLN DA CUNHA RAMOS, que participou do julgamento com
ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com jurisdicao plena,
em substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA DAS
NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo
Desembargador OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO.

Presente & Sessdo a Excelentissima Doutora VASTI CLEA
MARINHO COSTA LOPES, Procuradora de Justica.

Sala de SessbOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 23
de fevereiro de 2016.

Juiz Convocado ONALDO ROCHA DE QUEIROGA
Relator

4 STJ - EDcl na MC 7332/SP - Rel. Min. Antdnio de Padua Ribeiro - 32 Turma - jul. 17.02.2004 — DJU 22.03.2004
p. 291.
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