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APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL C/C
REPETICAO DE INDEBITO. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. EXPOSICAO NUMERICA
DAS TAXAS PACTUADAS. DUODECUPLO DA
TAXA MENSAL SUPERIOR A TAXA ANUAL.
PERCENTUAIS EXPRESSAMENTE
CONVENCIONADOS.  LEGALIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. APLICACAO DO LIMITE DE
12%  AS  INSTITUICOES  FINANCEIRAS.
INEXISTENCIA. FIXACAO NA MEDIA
PRATICADA A EPOCA DA CELEBRACAO DO
CONTRATO. PACTUACAO VALIDA. RECURSO
EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
CONHECIMENTO DE PARTE DO RECURSO E, NA
PARTE CONHECIDA, SEGUIMENTO NEGADO.
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- E permitida a capitalizagio de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apods 31.3.2000, data da publicagdo da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como
MP 2.170-36/2001), desde que pactuada de forma

expressa e clara.

- A previsdao no contrato bancédrio de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobranca da taxa efetiva anual

contratada.

- Os juros remuneratdrios nos contratos bancarios
nao estao limitados a 12% ao ano e, somente devem
ser reduzidos judicialmente, se fixados em patamar
muito elevado, acima da taxa média praticada no
mercado, de modo a colocar o consumidor em

desvantagem exagerada.

-O art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil dispoe
que o relator negarda seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Adriano
Cardoso Verissimo contra sentenga prolatada pelo Juizo da 3% Vara Civel
da Comarca da Capital, fls. 133/137, que, nos autos da Agao Revisional
c/c repeticdo de indébito ajuizada em desfavor do Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimento S.A., julgou improcedente o pedido

inicial.
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Em suas razdes recursais, fls. 139/153, o apelante
sustenta que o regime de capitalizacdo mensal de juros como praticado

pela requerida é proibido pelo Dec. 22.626/33.

Aduz ter sido lesada pela cobranca ilegal de juros
abusivos e cumulados, porquanto cobrados acima dos patamares
determinados em lei, requerendo a devolucao em dobro de tudo que

pagou indevidamente.

Alega que os juros convencionais nao podem superar
o patamar de 12%, configurando abusividade por parte do agente

financeiro.

Requer o provimento do recurso apelatério para

reformar a sentenca e julgar procedentes os pedidos iniciais.

Contrarrazoes pela manutengao da sentencga, fls.
162/177.

A Procuradoria de Justica opina pelo desprovimento
do recurso, fls. 191/194.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, é importante ressaltar que a alteracao
das clausulas contratuais pactuadas somente ocorrera acaso comprovada
pela parte autora a efetiva abusividade, em respeito a natureza de

liberalidade das clausulas contratuais e do principio da boa-fé contratual.
O ponto controvertido do presente recurso versa tao

somente em torno da legalidade da capitalizacaio em periodicidade

mensal dos juros e do percentual fixado a titulo de juros remuneratorios.
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Feito este registo, analiso as motivagoes do recorrente.

No que tange a capitalizacdo mensal dos juros, o
contrato encartado as fls. 23/34 deixa claro que os juros foram
capitalizados de forma expressa, conforme pode-se observar da
exposi¢ao numerica entre as taxas anual e mensal, demonstradas no item
F4 (fl. 24) referente aos Dados do Financiamento, estipuladas,

respectivamente, em 2.13% a.m e 28.78% a.a.

O Superior Tribunal de Justica entende que nas
operagOes realizadas pelas instituicdes financeiras permite-se a
capitalizacao dos juros na periodicidade mensal quando pactuada, desde
que celebradas a partir da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-
17/2000, reeditada pela MP n. 2.170-36/2001.

Acerca desse posicionamento, colaciono recente

julgado:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. ACAO
REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM
12% AO ANO. LIMITE AFASTADO. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. LEGALIDADE DA COBRANCA. JUROS
REMUNERATORIOS NO PERIODO DE INADIMPLEMENTO.
SUMULA N. 296/ST]. 1. A alteracio da taxa de juros
remuneratorios pactuada em mutuo bancdrio depende da
demonstragdo cabal de sua abusividade em relagdo a taxa
média do mercado (recurso especial repetitivo n. 1.112.879/PR).
2. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada
em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-
36/2001, é licita a capitalizacio mensal dos juros, desde que
expressamente prevista no ajuste. A previsio, no contrato
bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada (recurso especial repetitivo n. 973.827/RS). 3.

"os juros remuneratorios, ndo cumuldveis com a comissao de
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permanéncia, sao devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa
média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil,
limitada ao percentual contratado" (simula n. 296/STJ). 4.
Recurso Especial provido. (STJ; REsp 1.396.863; Proc.
2013/0254832-0; RS; Terceira Turma; Rel. Min. Joao Otavio de
Noronha; DJE 25/05/2015)

A exposi¢ao numérica entre as taxas sao dotadas de
clareza e precisao para aferir a periodicidade da capitalizacao dos juros,
pois a taxa anual é superior ao duodécuplo da mensal. Este é o
entendimento do STJ] segundo o rito dos recursos repetitivos, firmado

pela 22 Segao, para os efeitos do art. 543-C do CPC.
Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXAS MENSAL E ANUAL
EXPRESSAMENTE CONTRATADAS. LEGALIDADE. 1. No
julgamento do Recurso Especial 973.827, julgado segundo o rito
dos recursos repetitivos, foram firmadas, pela 2? Secao, as
seguintes teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E
permitida a capitalizacao de juros com periodicidade inferior
a um ano em contratos celebrados apoés 31.3.2000, data da
publicacio da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada. "
- "A capitalizac¢do dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca
da taxa efetiva anual contratada". 2. Hipotese em que foram
expressamente pactuadas as taxas de juros mensal e anual,
cuja observancia, nao havendo prova de abusividade, é de
rigor. 3. Agravo regimental provido. (STJ; AgRg-Ag-REsp
94.486; Proc. 2011/0297351-9; SC; Quarta Turma; Rel? Min.
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Isabel Gallotti; Julg. 16/08/2012; DJE 22/08/2012).

No tocante aos juros remuneratorios, o Superior
Tribunal de Justica entende que os contratos bancarios nao sao limitados
a 12% ao ano e, somente devem ser reduzidos judicialmente, se fixados
em patamar muito elevado, acima da taxa média praticada no mercado,
de modo a colocar o consumidor em desvantagem exagerada. Caso
contrario, deve ser mantido no percentual livremente pactuado entre as

partes, em respeito ao principio pacta sunt servanda.
Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. EXTENSAO DA
SUCUMBENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. 1. "A circunstancia de a taxa de juros
remuneratorios praticada pela instituicao financeira exceder a
taxa média do mercado nao induz, por si so, a conclusao de
abusividade, consistindo a referida taxa em um referencial a
ser considerado, e ndo em um limite que deva ser
necessariamente observado pelas instituicdes financeiras"
(AgRg nos EDcl no AG n. 1.322.378/RN, relator ministro raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 14/6/2011, dje 1%/8/2011). 2.
No caso concreto, o acordao recorrido afastou a alegada
abusividade da taxa contratada. Dessa forma, ndao ha como
conhecer do Recurso Especial ante o dbice das Simulasn. 5 e 7
do STJ. 3. A andlise da extensao da sucumbéncia das partes
para fins de aplicacdo do art. 21, paragrafo tunico, do CPC
revela-se invidvel em Recurso Especial, em virtude do dbice
erigido pela Stmula n. 7/ST]. Precedentes. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento. (ST]; AgRg-AgRg-AREsp
605.021; Proc. 2014/0280084-6; MS; Quarta Turma; Rel. Min.
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Antonio Carlos Ferreira; DJE 19/05/2015)

In casu, deve ser mantido o percentual avengado
pelos litigantes, pois os juros remuneratdrios do instrumento contratual
foram fixados abaixo da taxa média praticada a época da celebragao do
pacto, ocorrida em julho de 2010 a qual, segundo o site do BCB — Banco
Central do Brasil (http://www.bcb.gv.br/?txcredmes), era de 29,46% ao

ano.

Desse modo, ndo merece reparos a sentenga que
julgou improcedentes os pedidos, ante a auséncia de ilegalidade na

capitalizacdo dos juros e na taxa de juros remuneratdrios.

Por fim, consoante o art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, o relator negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal

Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, com esteio no art. 557, caput, do CPC
NEGO SEGUIMENTO ao recurso apelatorio, por estar em confronto
com entendimento majoritario do Tribunal da Cidadania, mantendo-se a

sentenca prolatada em todos os seus termos.
Publique-se. Intime-se.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa, 1° de marco de
2016.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

RELATORA
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