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ACORDAO

APELACZ\O CRIMINAL N° 0000857-79.2012.815.0051 - 12 Vara
da Comarca de Sao Joao do Rio do Peixe/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Joao Gongalves de Moura

ADVOGADO: Paulo Sabino de Santana (OAB/PB 9231)

APELADA: Justica Publica

APELAGAO CRIMINAL. CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. HOMICIDIO
CULPOSO E LESAO CORPORAL CULPOSA.
AUTOMOVEL QUE ATINGIU DUAS VITIMAS
QUE TRAFEGAVAM EM BICICLETAS, FERINDO,
UMA DELAS, FATALMENTE E LESIONANDO A
OUTRA. ALEGADA AUSENCIA DE NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE O ACIDENTE E O
OBITO DA VITIMA FATAL. TESE NAO
CORROBORADA PELAS PROVAS DOS AUTOS.
CULPA CONFIGURADA. APLICACAO DA PENA.
NULIDADE RECONHECIDA DE _ OFiCIO.
AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DAS
REPRIMENDAS. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

1. “Consiste a «culpa em praticar
voluntariamente, sem a atencao ou o cuidado
devido, um ato do qual decorre um resultado
definido na lei como crime, que nao foi
querido nem previsto pelo agente, mas que
era previsivel. O processo do crime culposo
se desenvolve nestes dois momentos: a) uma
conduta voluntaria contraria ao dever; b) um
resultado involuntario, definido na lei como
crime, que nao foi, mas deveria e poderia ser
previsto pelo agente”.

2. Aplica-se o0s comandos da Lei n°
9.503/1997, quando a responsabilidade do
agente restar devidamente caracterizada,
ante o cometimento de homicidio culposo no
transito, devendo tal conduta ser objeto de
sentenca condenatdria que, por sua vez, deve
guardar ressonadncia com todos os meios
probatérios encartados aos autos para,
assim, se manter incélume.
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2. Comete homicidio culposo no transito quem,
por conduta voluntaria, causa um resultado
involuntario, mas, previsivel e que poderia ter
sido evitado, se 0 agente procedesse com maior
cautela.

3. Culpabilidade evidenciada pelo fato de o
motorista ter realizado manobra de forma
imprudente.

4. Condenacao mantida.

5. O desrespeito ao critério de individualizacao
da pena é causa de nulidade absoluta, devendo
o Tribunal reconhecé-la, até mesmo, de oficio,
como no caso dos autos.

6. Cuidando-se de dois crimes, em relacao a
duas vitimas, imp0Oe-se a andlise individual das
circunstancias judiciais do art. 59 do CP para
cada crime, nos termos do art. 68 do Diploma
Penal. Se assim nao procedeu o julgador
primevo, cabe ao Tribunal anular a sentenca
quanto a fixacdo da pena, para que outra seja
proferida, sob o «crivo do principio da
individualizacao das penas, bem como, sob o
palio da fundamentacao das decisfes judiciais
(art. 59, inc. XLVI, e art. 93, inc. IX,
respectivamente, da CF).

7. Provimento parcial.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao
criminal, acima identificados;

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial
ao apelo, para, mantendo as condenacodes, declarar, de oficio, a nulidade da
sentencga, relativamente a fixacao da pena.

RELATORIO
Perante a 12 Vara da Comarca de S3o Joao do Rio do

Peixe/PB, Joao Gongalves de Moura, qualificado nos autos, foi denunciado
como incurso nas sangoes dos arts. 302 e 303 da Lei n© 9.503/97 (fls. 2-5).
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Narra a inicial acusatéria que, no dia 28 de dezembro de
2011, por volta das 16h40min, o denunciado dirigia um veiculo automotor
de marca Fiat, modelo Palio, de sua propriedade, com destino a uma missa
no Distrito de Varzea da Ema, em uma estrada vicinal que liga o Sitio Lagoa
de Fora ao Distrito de Varzea da Ema, ambos localizados no municipio de
Santa Helena/PB, ocasiao em que, 300 (trezentos) metros antes do local do
destino, préximo ao Canal de “Chico Boi”, perdeu o controle do carro devido
a um mal estar, provocando o acidente que vitimou, fatalmente, José Iran
de Sousa e lesionou, gravemente, Juvanildo Martins Gongalves.

Ainda, segundo a inicial, o acusado trafegava sem
passageiros no veiculo e que, ao perder o controle do carro, viu os ciclistas
e tentou desviar, porém, sem éxito. Também disse, o acusado, que a vitima
fatal morreu em decorréncia de uma infeccao generalizada na perna e que
prestou assisténcia médica e financeira aos familiares das vitimas.

Instruido regularmente o processo, o Juiz julgou
procedente a denuncia (fls. 130-137), condenando o acusado nas penas
dos arts. 302 e 303 do CTB, em concurso formal (art. 70 do CP), fixando a
pena da seguinte maneira: apds analise Unica das circunstancias judiciais, o
magistrado considerou a maior das penas como sendo a do crime de
homicidio culposo e a fixou em 3 (trés) anos de detencdo. Considerando o
concurso formal de crimes, aumentou a pena em metade, ou seja, em 1
(um) ano e 6 (seis) meses de detencao, tornando-a definitiva em 4
(quatro) anos e 6 (seis) meses de detencao, em regime inicial semiaberto
e, ainda, suspensdo da habilitacdo para dirigir veiculo automotor pelo prazo
de 2 (dois) anos, nos termos do art. 295 da referida lei.

Atendendo as prerrogativas do art. 44 do CP, a
reprimenda foi substituida por duas restritivas de direitos: (a) prestacao de
servicos a comunidade e (b) Limitacdo de final de semana, a critério do
Juizo das Execucgdes Penais.

Inconformado, o inculpado recorreu (fl. 139), pugnando,
em suas razoes (fls. 144-162) a absolvicao, por entender que sua conduta
se apresentou atipica, diante da falta de previsibilidade do evento, que
exclui a culpa, uma vez que o resultado morte se deu por meio de causa
relativamente independente, que exclui o nexo causal. Alternativamente,
pediu a reducao da pena fixada e o reconhecimento da atenuante da
confissao prevista no art. 65, III, d, do CP.

Nas contrarrazoes, o] Promotor pugnou pelo

desprovimento da apelacdo (fls. 163-173), mantendo-se na integra a
sentencga condenatoéria.
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Com vistas dos autos, o Procurador de Justica, em
parecer, opinou pelo desprovimento do apelo, porém, pela declaracao, de
oficio, da nulidade da sentenca quanto a dosimetria (fls. 179-184v).

E o relatério.
VOTO
1. Analise do recurso

Conforme relatado, no dia 28 de dezembro de 2011, por
volta das 16h40min, o apelante dirigia um veiculo automotor de marca Fiat,
modelo Palio, de sua propriedade, com destino a uma missa no Distrito de
Varzea da Ema, em uma estrada vicinal que liga o Sitio Lagoa de Fora ao
Distrito de Varzea da Ema, ambos localizados no municipio de Santa
Helena/PB, ocasiao em que, 300 (trezentos) metros antes do local do
destino, préximo ao Canal de “Chico Boi”, perdeu o controle do carro devido
a um mal estar, provocando o acidente que vitimou, fatalmente, José Iran
de Sousa e lesionou, gravemente, Juvanildo Martins Goncalves.

Ainda, segundo a inicial, o acusado trafegava sem
passageiros no veiculo e que, ao perder o controle do carro, viu os ciclistas
e tentou desviar, porém, sem éxito. Também disse, o acusado, que a vitima
fatal morreu em decorréncia de uma infeccdo generalizada na perna e que
prestou assisténcia médica e financeira aos familiares das vitimas.

Em suas razdes recursais, o apelante afirma nao ter agido
com imprudéncia, pois entende que a morte da vitima José Iran de Sousa
se deu, unicamente, pelo mau atendimento prestado no Hospital Regional
de Cajazeiras, que originou uma infeccdo generalizada na vitima e esta
infeccao teria sido a causa da morte, razao pela qual nao existe nexo de
causalidade entre o acidente e a morte de José Iran de Sousa. Sustenta,
também, que a culpabilidade esta excluida, ja que sofreu um mau subito ao
dirigir seu veiculo, ndo havendo como prever o acidente. Por fim,
ultrapassadas as alegacdes acima, pede a reducao da pena, por ter sido
fixada de maneira exacerbada, como, também, o reconhecimento da
atenuante da confissdo espontanea.

Comete homicidio culposo no transito quem, por conduta
voluntdria, causa um resultado involuntario, mas, previsivel e que poderia
ter sido evitado, se o agente procedesse com maior cautela.

O mestre Anibal Bruno, in Direito Penal Parte Geral: Fato
Punivel, p. 80, magistralmente, apresenta sua definicao de culpa, in verbis:
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“Consiste a culpa em praticar voluntariamente,
sem a atencgao ou o cuidado devido, um ato do
qual decorre um resultado definido na lei como
crime, que nao foi querido nem previsto pelo
agente, mas que era previsivel. O processo do
crime culposo se desenvolve nestes dois
momentos: a) uma conduta voluntaria contraria
ao dever; b) um resultado involuntario, definido
na lei como crime, que nao foi, mas deveria e
poderia ser previsto pelo agente”.

Observa-se, pois, que a culpa nao se presume, devendo
ser demonstrada objetivamente, e o seu ponto nuclear estd na
previsibilidade, isto é, na possibilidade de antevisdao do resultado, em
condicdbes normais ao homo medius, elemento essencial que restou
configurado na hipotese.

Com efeito, sabe-se que as principais causas dos
acidentes de transito sdao: excesso de velocidade, desrespeito a sinalizacdo
e as normas de transito, auséncia da distancia de segurancga entre veiculos,
avanco de sinal, nao sinalizacdo ao fazer uma manobra, uso de bebidas
alcodlicas, desatencdo, etc. Essas causas sdo caracterizadas como:
imprudéncia, impericia e negligéncia, falhas humanas, condutas que devem
ser reprimidas, sob pena de causar, ndo apenas, caos no trafego, mas, risco
de vida as pessoas que, na maioria das vezes, tornam-se vitimas fatais.

A materialidade do delito se consubstancia no Laudo
Tanatoscépico acostados as fls. 18-20, bem como, pelas fotografias de fls.
24-30 e Laudo de Lesdo Corporal ou Ofensa Fisica de fls. 34-36v.

A autoria, por sua vez, resta demonstrada pelo conjunto
probatorio constante nos autos, notadamente os depoimentos testemunhais
(fls. 83-88, 101-103) declaracbes da vitima sobrevivente (fl. 100) e
interrogatorio do acusado (fls. 104-105).

Vejamos alguns trechos:

Avanaldo Ferreira Teotonio — testemunha - fls.
85-86: “que confirma o depoimento de fls. 11;
que a chacara que o depoente se encontrava
cerca de 150 metros; que correu para o local
imediatamente apds o acidente, pois ouviu o
barulho da colisdo; que ao chegar 1a viu um
veiculo PALIO capotado, em cima do elo do
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canal, reconhecendo como sendo o da fotografia
de fls. 24; que o depoente ao ver o carro
virado, observou que viu uma pessoa dentro
dele, reconhecendo-o como sendo o acusado;
gue o acusado tentava sair do veiculo e sé
conseguiu com ajuda do depoente; que logo
ap6s ter socorrido a vitima, o depoente
percebeu que tinha outra pessoa no canal e
também a tirou da agua; que o depoente ndo
percebeu nenhum sinal de doenca ou mal estar
no acusado, apenas um pequeno arranhao na
testa; que nao observou o estado das bicicletas,
pois estava ocupado em socorrer as vitimas;
gue o local onde ocorreu o sinistro é uma reta,
onde dificilmente ocorre acidentes. ... que nao
presenciou o acidente mas ouviu a pancada;
que a primeira pessoa que chegou ao local do
sinistro foi o depoente; que pelo que viu as
vitimas foram atingidas pelo veiculo conduzido
pelo réu na sua mao de direcdao, ou seja, o
veiculo invadiu a mdo de direcdo das vitimas;
gue as vitimas cairam dentro do canal; que nao
sabe informar se o acusado possui CNH; que
nao sabe informar se o acusado inferiu bebida
alcodlica, mas acha que nao pois ele iria para
uma missa.”

Maria Eunice Gongalves - testemunha - fls. 87-
88: “que confirma o depoimento de fls. 12; que
a depoente tomou conhecimento do acidente no
mesmo dia que ocorreu, através de um cunhado
de seu irmao; ...; que no Hospital conversou
com seu esposo, Zé Iran, tendo ele descrito o
acidente; que Zé Iran lhe disse que o carro
vinha muito rapido, na contramdo de direcao e
gue nao deu tempo de desviar; que o local onde
o acidente ocorreu era uma reta; ..., que Zé
Iran faleceu 8 (oito) dias apds o acidente; que
nos 8 (oito) dias de sobrevida de seu esposo o
mesmo teve sequelas do acidente; que estava
urinando sangue em virtude de sua bexiga ter
sido atingida; ..., que antes de morrer seu
esposo teve a perna amputada no hospital de
Campina Grande, vindo a falecer no mesmo dia
da cirurgia de amputacao; ..; que antes de
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falecer a vitima chegou a dizer a depoente que
o veiculo conduzido pelo acusado andava em
alta velocidade; que a vitima chegou a dizer a
depoente que foi atingida, juntamente com o
seu sobrinho, que foram atingidas pelo veiculo
do acusado, mesmo estando na sua mao de
direcdo, ou seja, o veiculo do acusado invadiu a
sua contramao; ...”

Juvanildo  Martins  Gongalves -  vitima
sobrevivente - testemunha referida - fl. 100:
“que confirma o depoimento de fls. 13, prestado
na esfera policial, o qual foi lido na presenca de
todos o0s presentes; que se dirigia do Sitio
Varzea da Ema para sua residéncia, no Sitio
Campo Formoso, quando em dado momento o
veiculo condizido pelo acusado, colidiu com a
bicicleta em que o declarante andava e com a
bicicleta da vitima fatal; que tanto o declarante
como a outra vitima andavam do lado direito
das suas maos de direcao ou seja, "no aceiro da
estrada", e o veiculo do acusado os atingiu,
invadindo pela contramdo; que apds o acidente
tomou conhecimento que o acusado havia
ingerido bebida alcodlica; que antes do acidente
trabalhava como vaqueiro; que apds o acidente,
apesar deter (sic) submetido a duas cirurgias,
ainda hoje nao mais conseguiu exercer
nenhuma atividade laborai, jd que perdeu toda
a aforga (sic) do seu braco esquerdo; que antes
do acidente ganhava R$ 1250,00 por semana;
gue apos o acidente e até hoje, o acusado nuca
(sic) ofereceu nenhuma ajuda financeira a
vitima; que o acusado é proprietario rural, tem
gado, carro, e acha que ele é aposentado; que a
familia do acusado possui condicdes financeiras;
que em virtude deste acidente vem recebendo
beneficio do INSS; que dois tios do declarante
receberam a quantia de R$ 13.000,00 do
seguro DPVT, e desta quantia s6 deram R$
4.500,00 ao declarante; que o acidente acorre
(sic) em uma estrada corrogavel (sic) ma (sic)
numa reta, ressecando o declarante que nao
existiam buracos na estrada; que na referida
estrada nao havia vegetacao que dificultasse a
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visdao do motorista.”

As testemunhas da defesa, em nada, contribuiram para a
elucidacao dos fatos ou para confirmar as teses sustentadas pela defesa do
acusado.

Em seu interrogatério, o apelante disse (fls. 104-105):

“"Que é verdadeira apenas em parte; que
conhece as testemunhas que foram arroladas, e
nada tem a alegar contra elas, porém, algumas
delas mentiram; que no dia do fato conduzia o
seu carro se dirigindo ao Distrito de Varzea da
Ema, para uma missa; que conduziu o seu
veiculo com velocidade abaixo de 60km/h; que
foi desviar um buraco existente na estrada,
perdeu o controle do carro abalroou nas
vitimas; que depois que perdeu o controle do
veiculo ndo Ilembra de mais nada que
aconteceu; que é motorista ha varios anos e
sempre conduz o seu veiculo devagar; que
prestou toda assisténcia as vitimas; que na
época do acidente, a estrada carrogavel nao era
reta como hoje; ..; que tomou um remédio
para pressao por volta de 9:00 horas da
manha; que o referido remédio tem como efeito
colateral dar sono; que o sono ja havia
passado, pois o acidente ocorreu as 16:00
horas; que escureceu a vista somente na hora
do acidente, vindo a ficar normal ja quando
estava no hospital;”

Como se V&, o apelante confessa que perdeu o controle
do carro e abalroou nas vitimas, e essa conduta se amolda, perfeitamente,
aos crimes pelos quais restou condenado, a saber: homicidio culposo e
lesdo corporal culposa no transito, de modo que o nexo de causalidade, ou
seja, a relacao de causa e efeito entre a conduta e os resultados morte e
lesdo corporal das vitimas, restou completamente configurado.

Ainda que o o6bito da vitima fatal tenha ocorrido dias
depois do fato, restou perfeitamente demonstrada a causa da morte, como
decorréncia do traumatismo, que deixou a vitima com fratura exposta e
precisando se submeter a cirurgias.

Restou comprovado, portanto, o nexo de causalidade e os
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resultados por culpa do condutor.

Diante das evidéncias discorridas no presente caderno
processual, de logo, é de se notar o acerto empreendido na sentenca
combatida, eis que se ateve, fielmente, aos elementos probatdrios
carreados aos autos, que apontam, diretamente, para o acusado como o
autor dos delitos de homicidio culposo e de lesao corporal culposa no
transito, até porque os meios probantes que serviram de suporte para a
fundamentagao condenatéria ndo suscitam duvidas, razdo pela qual o
magistrado singular nao encontrou empecilhos para fazer uso do seu livre
convencimento motivado.

Na decisdao condenatdria, com maestria, asseverou (fl.
131):

“(...) Como é cedigo, para a existéncia do fato
tipico culposo, € necessaria a presenca de
varios elementos, a saber: 1°) conduta humana
voluntaria, de fazer ou ndo fazer; 29)
inobservancia do cuidado objetivo manifestada
através da imprudéncia, negligéncia ou
impericia; 3°) previsibilidade objetiva (RT,
599:343 e 606:337); 4°) auséncia de previsdo;
50) resultado involuntario; 6°) nexo de
causalidade (RT, 601:338); e 79) tipicidade.

Da anadlise do fato "sub oculis", verifica-se a
presenca desses elementos:

- O agente nao pretendia praticar um crime
nem queria expor interesses juridicos de
terceiros a perigo de dano.

- Faltou, porém, com o dever de diligéncia
exigido pela norma (RT, 700/383). A todos, no
convivio social, € determinada a obrigagdao de
realizar condutas de forma a nao produzir danos
a terceiros, isto & o denominado cuidado
objetivo;

- A previsibilidade objetiva € o fato do resultado
delituoso ser previsivel "para uma pessoa
razoavel e prudente, nas condicdes em que o
agente atuou" (Welzel, Culpa e delitos de
circulacao, RDPen, Rio de Janeiro, Borsoi, 1971,
p. 25)

- A auséncia de previsdo, que tanto a defesa se
refere nas suas argumentacOes finais é clara,
mas nao serve para excluir a culpa, tao
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somente utilizavel para excluir o dolo;

- O quinto elemento é a producdo involuntaria
do resultado. Sem o resultado ndo ha falar-se
em crime culposo, pois, nesse caso, ou a
conduta inicial constitui infracao em si mesma

ou ¢é indiferente penal. "In casu", ja
comprovada a materialidade e, obviamente, o
resultado;

- Nexo de causalidade, pois é claro o liame
(nexo) entre a conduta culposa e o resultado
ilicito;

- A tipicidade é inquestionavel. A conduta
narrada no art. 302, do Cddigo de Transito
Brasileiro, foi recepcionada pela acao praticada.
A culpa foi a inconsciente ou comum, onde o
resultado ndo é previsto pelo agente, embora
previsivel, e manifestou-se pela imprudéncia.
Com relacao ao grau de culpabilidade, entendo
ter sido alto, considerando as circunstancias
explicitadas acima.

Por todo o exposto, entende-se que o crime
culposo é aquele resultante da inobservancia de
um cuidado necessario, manifestada na conduta
produtora de um resultado objetivamente
previsivel, através de imprudéncia,
negligéncia ou impericia (art. 18, inciso II, do
CP), (grifo meu)

O acusado, a teor da prova coligida, responde a
este processo por ter, na direcao de veiculo
automotor, atingido dois ciclistas, e, praticado
homicidio culposo e lesao corporal culposa, cuja
vitima fatal foi a pessoa de José Iran de Sousa,
enquanto que a pessoa de Juvanildo Martins
Gongalves, sofreu lesdao corporal grave.”
(destaque original)

O Procurador de Justica, com vistas dos autos, entendeu,
igualmente, que (fl. 182v):

“Semelhantemente, mesmo diante das
declaracdes da viuva da vitima, colacionadas as
fls. 87/88, informando acerca da possivel
desidia no atendimento do nosocomio que
prestou socorro a esta, a responsabilidade do
réu nao se encontra ilidida nem abonada, pois,
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de acordo com a Teoria da Equivaléncia dos
Antecedentes Causais, importa que a acao
delituosa tenha tragcado o caminho que conduziu
ao evento morte, sem a qual todos os fatos
subsequentes nao teria ocorrido, justamente
pelo que devem ser tomados como mero
desdobramentos daquela agao primeira.”

Portanto, diante do atento exame feito na sentenca,
abonado pelo conteudo da contrariedade ao apelo defensivo, no mérito,
nada mais resta a dizer.

Dedicou-se a sentencga, inclusive, e por necessario, a
afastar a argumentacao defensiva de que se apresentava ausente o nexo de
causalidade, pois o ébito — ocorrido dias depois do fato - foi conseqliéncia
do evento de transito, como acima explicitado.

A condenagdo do apelante nos crimes de homicidio
culposo e de lesdao corporal culposa, no transito, por &bvio, deve ser
mantida.

2. Da aplicacao da pena

No que tange a dosimetria da pena, temos que ha claro e
inexplicavel equivoco do magistrado a quo na aplicacao da reprimenda.

Ndao pode o magistrado, por qualquer sentimento menor,
como comodidade, repeticao e quaisquer outros, deixar de cumprir a lei.

Conforme se verifica da sentenca, o apelante foi
condenado por homicidio culposo e lesdo corporal culposa no transito, em
concurso formal, de tal sorte que o juiz nao poderia aplicar a pena da
maneira que o fez. Procedeu, apenas, uma analise das circunstancias
judiciais, para os dois crimes, violando os principios constitucionais da
individualizacao das penas e da fundamentacao das decisdes, previstos nos
arts. 59, inc. XLVI, e 93, inc. IX, ambos da Constituicao Federal.

A analise das circunstancias judiciais do art. 59 do CP
deve ser procedida para cada crime praticado, em relagdo a cada vitima,
individualmente, e nao como procedeu o magistrado, que buscou, em
apenas uma analise das circunstancias judiciais, fixar a pena de ambos os
crimes, isso porque o réu tem o direito subjetivo de saber como e porque
condenado.

Existiram dois crimes, como dito, um homicidio culposo
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no transito, que vitimou José Iran de Sousa e uma lesao corporal culposa
no transito, cuja vitima foi Juvanildo Martins Gongalves, motivo pelo qual
deveria o julgador a gquo proceder a individualizacdo da pena da seguinte
forma:

1.1) Quanto ao crime de homicidio culposo (Lei n® 9.503/97), para a vitima

José Iran de Sousa, com estudo das circunstancias judiciais e cominagao da
pena base (12 fase), reconhecimento, ou nao, de atenuantes e/ou
agravantes e estipulagdo de uma pena proviséria (22 fase) e, finalmente,
incidéncia de majorantes e/ou minorantes e aplicacao da pena definitiva (32
fase);

1.2) Quanto ao crime de lesao corporal culposa (Lei n® 9.503/97), para a
vitima Juvanildo Martins Gongalves, com estudo das circunstancias judiciais
e cominacao da pena-base (12 fase), reconhecimento de atenuantes e/ou
agravantes e estipulacdo de uma pena proviséria (22 fase) e, finalmente,
incidéncia de majorantes e/ou minorantes e aplicacdao da pena definitiva (32
fase);

Apds fixar as penas individualizadas para cada crime,
aplicaria o concurso inerente ao caso, se material, formal ou continuado.

A individualizacdo das penas, critério obrigatdrio
preconizado no art. 68 do CP, nao foi observada pelo douto juiz, impondo-se
reconhecer a nulidade da decisdo, no tocante a aplicacao da pena.

Mais uma vez, com o zelo que lhe é peculiar, o Procurador
de Justica, no seu parecer de fls. 183v-184, pontuou:

“E que na sentenca, de forma totalmente
atécnica (arts. 59 e 68, do CP, c/c arts. 59,
XLVI, e 93, IX, da CF), e em afronta ao
principio da individualizagdo das penas, o
magistrado  valorou  simultaneamente as
circunstancias do art. 59, do CP, para os dois
crimes cometidos (arts. 302 e 303, do CTB), e,
depois, realizou a segunda fase da pena apenas
em relacao ao art. 302, do CTB, “intuindo” ser
esta a maior das penas, para depois aplicar o
concurso formal.

Com isso, o magistrado prejudicou também o
exame que poderia se realizar em relagao a
prescricao retroativa da pretensao punitiva
estatal em relagao ao crime previsto no art.
303, do CTB, considerando que, a data da
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sentenca, o acusado ja tinha mais de 70 anos
de idade (fl. 57:14.02.1941).

Entendemos, assim, que deve ser declarada de
oficio a nulidade parcial da sentenca, a fim de
que seja sanada a pecha por ndés aqui
anunciada, ..."”

Assim, é de ser declarada a nulidade parcial da sentenca,
no tocante a fixagdao das penas.

3. Conclusao

Pelo exposto, dou parcial provimento ao apelo para,
mantendo a condenacao, determinar o retorno dos autos ao 1° grau para
aplicar a pena obedecendo o critério da individualizagdo, respeitando,
todavia, o "non reformatio in pejus”, em harmonia com o parecer do
Procurador de Justica.

E 0 meu voto.

Presidiu a sessao o} Excelentissimo Senhor
Desembargador Presidiu a sessdao o Excelentissimo Senhor Desembargador
Jodo Benedito da Silva, Presidente, em exercicio, da Camara Criminal.
Participaram do julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito convocado para
substituir o Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos) e Jodo Benedito
da Silva.

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Amadeus
Lopes Ferreira, Promotor de Justica Convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy
de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba,
em Jodo Pessoa, aos 3 (trés) dias do més de margo do ano de 2016.

Joao Pessoa, 7 de marco de 2016

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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