TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N° 0000789-73.2012.815.0781.

Origem : Vara da Comarca de Barra de Santa Rosa.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Apelante : Josinaldo Bezerra Merculino.

Advogado : Joseno de Lima Sousa.

Apelado : Municipio de Damido/PB.

APELACAO CIiVEL. ACAO ORDINARIA.
IMPROCEDENCIA PRIMA FACIE.
IRRESIGNACAO. CONCURSO PUBLICO.
NOMEACAO ESPONTANEA PELO ENTE
MUNICIPAL. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. INADMISSIBILIDADE
MANIFESTA DO RECURSO. PRECEDENTES.
APLICACAO DO ART. 557, DO CPC.
SEGUIMENTO NEGADO.

- De acordo com classica licdo doutrinaria, os
pressupostos de admissibilidade recursal dividem-se
em intrinsecos e extrinsecos. Dentre os primeiros,
encontram-se requisitos como o cabimento, a
legitimidade, o interesse em recorrer € a inexisténcia
de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer.
JA nos extrinsecos, Vvé-se a exigéncia da
tempestividade, do preparo e da regularidade formal.

- Nao se conhece do recurso por auséncia de interesse
recursal, quando inexiste necessidade e utilidade no
provimento jurisdicional perseguido pelo apelante,
visto que o ente municipal procedeu com a nomeagao
da parte de forma espontanea.

- Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, cabe ao relator negar seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel, através de
decisao monocratica.
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Vistos.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Josinaldo Bezerra
Merculino (fls. 55/61) contra sentencga (fls. 42/49) proferida pelo Juiz de
Direito da Vara da Comarca de Barra de Santa Rosa que, nos autos da Agao
Ordinaria ajuizada em face do Municipio de Damiao, julgou improcedente o
pedido contido na exordial.

Na peca de ingresso, o autor relata que foi aprovado no
Concurso Publico, no ano de 2008, par ao cargo de agente de limpeza urbana,
obtendo a 15% posicao, de 25 vagas ofertadas no Edital.

Aduz que, mesmo apos dois anos de validade do certame, o
promovido ndo nomeou o promovente, razao pela qual ajuizou a presente
demanda, requerendo a sua nomeacao.

Nos termos do art. 285-A do CPC, o magistrado de primeiro
grau julgou improcedente o pedido autoral (fls. 42/49).

Peticdao do autor, trazendo aos autos a Portaria de Nomeagao e
requerendo a extingdao do processo sem resolucao do mérito (fls. 53/54).

Irresignado, o promovente interpds Recurso Apelatorio (fls.
55/61), defendendo seu direito subjetivo a nomeagao, em virtude de aprovagao
em concurso dentro do nimero de vagas ofertadas no edital. Ao final, pugna
pela condenagdo do recorrido no sentido de nomear-lhe, bem como em custas
e honorarios advocaticios.

Embora devidamente intimada, a Edilidade Municipal deixou
transcorrer o prazo in albis sem apresentagcao de contrarrazodes (fls. 71).

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justica,
ofertou parecer (fls. 76/79), opinando pelo prosseguimento do feito sem
manifestacao meritoria.

E o relatério.
- Preliminar de Oficio - Falta de Interesse Recursal

Ab initio, para que o mérito da demanda possa ser analisado, o
magistrado deve, preliminarmente, averiguar os pressupostos processuais € as
condi¢des da acdo, os quais sdo comumente chamados de pressupostos
processuais de admissibilidade do julgamento de mérito, seja quando da
propositura da inicial, seja em sede recursal.

Uma vez interposto um recurso, deve-se, assim, observar os

seus aspectos formais, para, s6 entao, quando constatada a regularidade da
forma, adentrar-se na analise meritéria das impugnacdes feitas pelo recorrente.
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Em consonancia com os ensinamentos de Luiz Guilherme
Marinoni, em sua obra Curso de Processo Civil: Processo de Conhecimento,
Editora Revista dos Tribunais, ano 2013, os pressupostos de admissibilidade
do recurso dividem-se em intrinsecos e extrinsecos. Dentre os primeiros,
encontram-se requisitos como o cabimento, a legitimidade, o interesse em
recorrer € a inexisténcia de fato extintivo ou impeditivo do poder de recorrer.
Ja nos extrinsecos, veem-se a exigéncia da tempestividade, do preparo, da
regularidade formal.

Com efeito, o interesse recursal se configura quando presente o
bindmio necessidade/adequagao. Destarte, o doutrinador Nelson Nery Junior,
em sua obra Principios Fundamentais — Teoria Geral dos Recursos, leciona
que ‘“deve o recorrente ter necessidade de interpor o recurso, como unico
meio para obter, naquele processo, o que pretende contra decisdo
impugnada.”. Quanto a utilidade, conclui: “a ela estdo ligados os conceitos
mais ou menos sinonimos de sucumbéncia, gravame, prejuizo, entre outros. E
é a propria lei processual que fala em parte vencida, como legitimada a
recorrer (art. 499, CPC) .

Consoante se extrai dos autos, verifica-se que a parte apelante
ajuizara a agao anteriormente mencionada, alegando, em sintese, que realizara
concurso publico, obtendo aprovacao dentro do nimero de vagas ofertadas,
contudo o Ente Municipal nao providenciara sua nomeacgao.

Neste contexto, pugnou pela procedéncia do pedido. Ocorre
que, em seguida, o magistrado de primeiro grau julgou improcedente o pleito
autoral, nos termos do art. 285-A do CPC.

ApoOs a prolacdao da sentenga, o proprio autor, ora recorrente,
apresentou peti¢do, acostando aos autos sua portaria de nomeagdao no cargo
para o qual foi aprovado, por ato voluntario da Administracao Publica, fato
este que resta configurada a falta de interesse recursal do autor.

Neste contexto, impde-se reconhecer a auséncia de interesse
recursal, pois inexiste necessidade de a parte ré buscar provimento
jurisdicional, quando sua pretensao ja foi espontaneamente atendida.

Acerca do tema, vejamos os seguintes julgados do Superior
Tribunal de Justica:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CONCURSO
PUBLICO. CURSO DE FORMACAO. NOMEACAO
POR ATO VOLUNTARIO DA ADMINISTRACAO.
PERDA DO INTERESSE RECURSAL. ART. 503 DO
CPC. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1.
Os embargos de declaragcdo tém como objetivo
sanear eventual obscuridade, contradicdo ou
omissdo existentes na decisdo recorrida. Ndo ha
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omissdo no acorddo recorrido quando o Tribunal de
origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre
a questdo posta nos autos, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisdo.
Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte. 2. Na
hipotese de a Administrag¢do, por ato voluntario,
efetivar a nomeag¢do de todos os candidatos
aprovados no certame, inclusive os recorridos, fica
prejudicado, por falta de interesse recursal, o exame
do recurso interposto da senten¢a que assegurou
apenas a participa¢do deles no respectivo curso de
formagdo. Inteligéncia do art. 503 do CPC. 3.
Recurso especial conhecido e improvido. (STJ/REsp
922246 RN 2007/0022581-5, 5* Turma, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, julgado em 07/10/2008).

A jurisprudéncia patria também entende pela falta de interesse
recursal, quando a pretensao do autor ¢ alcangada espontaneamente:

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
OBJETO DA ACAO SE TRATA DA NOMEACAO DE
CANDIDATOS APROVADOS EM CONCURSO
PUBLICO. NOMEACAO VOLUNTARIA APOS A
INTERPOSICAO DO APELO. PERDA
SUPERVENIENTE DO INTERESSE RECURSAL.
RECLAMO PREJUDICADO. EXTINCAO DO
PROCEDIMENTO. 1. Sendo o objeto da a¢do a
nomeagdo e posse de candidatos aprovados em
concurso publico, a convocag¢do voluntaria pela
administra¢do acarreta a falta de interesse de agir. 2.
A informagdo acerca da convocag¢do voluntdria se
deu por ocasido da apresentacdo das contrarrazoes
da parte apelada, ou seja, apos a interposi¢do do
apelo, operando-se, assim, a perda do objeto do
presente recurso de apelagdo civel. 3. Recurso
prejudicado. (TJ/P1I, AC 00009678620148180031, 4*
Camara Especializada Civel, Rel. Des. Fernando
Lopes e Silva Neto, julgado em 13/10/2015).

ACAO DE DESPEJO - DESOCUPACAO
VOLUNTARIA DO IMOVEL - PERDA DO OBJETO
- AUSENCIA SUPERVENIENTE DE INTERESSE
RECURSAL. - O interesse recursal é a necessidade
de que tem a parte de obter através do recurso a
anulacdo ou a reforma de uma decisdo prejudicial
aos seus interesses, ou a pretensdo de alcancar
algum proveito, uma situag¢dao mais favoravel. Tendo
a parte ré providenciado espontaneamente a
devolucdo do imovel em discussdo, resta
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configurado a perda do objeto da presente acdo, por
conseqiiéncia a auséncia superveniente do interesse
recursal. Recurso ndo conhecido. (TI/MG, AC
10024102121993002, 12* Camara Civel, Rel. Des.
Alvimar de Avila, julgado em 11/06/2014).

Em conformag¢ao com essas premissas, o0 nao conhecimento do
recurso, pela auséncia de interesse recursal, ¢ medida que se impode, sendo o
caso, portanto, de se aplicar o comando do art. 557, caput, do Coédigo de
Processo Civil, que permite ao relator negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, através de decisao monocratica.

Ante o exposto, ndo conhe¢co do recurso, NEGANDO-LHE
SEGUIMENTO, em razao do reconhecimento da falta de interesse recursal,
mantendo a decisdo monocratica combatida em todos o0s seus termos,
prescindindo-se da apreciacdo do presente pelo Orgio Colegiado deste
Tribunal, na forma do art. 557, caput, do Coédigo de Processo Civil.

P. 1.

Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 7 de marco de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator

Apelagao Civel n° 0000789-73.2012.815.0781. 5



