PODER JDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0016739-70.2013.815.0011 - 2* Vara Criminal de Campina
Grande/PB

RELATOR : Desembargador Joas de Brito Pereira Filho
APELANTE : Deusimar Donato Rodrigues

ADVOGADO : Monica Patricia Marsicano de Brito
APELADO : Justica Publica Estadual

APELACAO CRIMINAL. DIRIGIR VEICULO AUTOMOTOR SOB
INFLUENCIA DE ALCOOL E CRIME DE DESOBEDIENCIA. SENTENCA
CONDENATORIA. PLEITO ABSOLUTORIO DEVIDO A AUSENCIA DE
PROVA TECNICA. MATERIALIDADE E AUTORIA SUFICIENTEMENTE
COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA. NAO PROVIMENTO.

1. Para a demonstracdao da materialidade do crime do 306, do
CTB é desnecessaria a realizacao de exame de sangue ou teste do
etildmetro, ja que o estado de embriaguez do réu pode ser
comprovado por todos os meios de prova em direito admitidos.

2. Demonstrado que o réu conduziu veiculo automotor com
capacidade psicomotora alterada em razdo da influéncia de
alcool, correta a sua condenacao pelo crime do art.306 do Codigo
de Transito Brasileiro.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacao
unanime, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

— RELATORIO —

Na 2* Vara Criminal da Comarca de Campina Grande, Deusimar Donato
Rodrigues foi denunciado como incurso nas penas do art. 306, caput, e artigo 311, caput,
ambos da Lei n° 9.503/97 e art.330, do CP, todos combinados com o art.69, caput, do CP,
pelo fato assim descrito na denuncia (fls. 02/03):

“No dia 28 de junho de 2013, por volta das 04:15 horas, o denunciado
conduzia veiculo automotor com capacidade psicomotora alterada em razdo da influéncia
de dlcool, além de desobedecer ordem legal de funciondrio publico e de trafegar em
velocidade incompativel com a seguranca onde havia grande movimentacdo de pessoas,
gerando perigo de dano.

Relata o procedimento inquisitorial que naquele dia, Policiais Militares
realizavam rondas nas imediagdes do Parque do Povo, momento em que avistaram o
denunciado dirigindo o veiculo VW Gol, placas KIE 8901/PB, em alta velocidade, fazendo
brincadeiras como fosse atropelar um casal que vinha puxando um carrinho de mdo e
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também “jogar” seu veiculo em dire¢do a um taxi.

Ao ser realizada a abordagem, os Policiais perceberam que o denunciado
apresentava visiveis sintomas de embriaguez, pois este apresentava odor forte de bebida
alcodlica, olhos vermelhos, além de estar cambaleando e com voz embolada, conforme
atesta o Termo de Constatacdo de Sinais de Alteracdo da Capacidade Psicomotora as fls. 14
do IP.

O denunciado em suas declaracées prestadas perante a autoridade policial
confessou ter ingerido bebida alcodlica naquele dia antes de dirigir (...) ”

Ap6s o regular processamento do feito, o MM Juizo a quo sentenciou as fls.
67/71, julgando parcialmente procedente a pretensao punitiva estatal para absolver o réu
no crime do art.311 da Lei 9.503/97 e condenar nos crimes do art.306 da Lei 9.503/97 e
art.330 do Codigo Penal c/c art.69 do CP a pena definitiva de 02 (dois) anos e 01 (um) més
de detencdo e 27 (vinte e sete) dias-multa. Deixou de substituir a pena privativa de
liberdade por uma restritiva de direitos, diante das condenacdes ja existentes em desfavor
do réu, bem como de sua péssima conduta social e das circunstancias do crime.
Reconheceu o direito do réu recorrer em liberdade.

Inconformado, o réu apelou (f.74), apresentando razoes as fls. 75/82,
pretendendo a absolvicio sob a alegacao de ser a conduta atipica, visto que, nao ha
comprovacdo da quantidade de alcool encontrada no sangue. Aduz ainda, que nao ha nos
autos qualquer prova que autorize a sua condenagao quanto ao crime de desobediéncia.

Contrarrazoes as fls. 87/89, pugnando pelo nao provimento do apelo.
Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pela manutencao da sentenca
recorrida (fls. 95/97).
E o relatério.
—VOTO —

Conheco do apelo, porquanto atende a todos os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

A materialidade delitiva quedou comprovada pelo auto de prisao em
flagrante delito de fls.05/07 e pelo termo de constatacao de embriaguez constante de
fl.17, tudo em sintonia com a prova oral colhida.

Do mesmo modo, a autoria restou sobejamente demonstrada.
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Observa-se, entdo, que a prova € extremamente farta, e demonstra com
tranquilidade os fatos narrados na dentncia.

Depreende-se que policiais militares abordaram o réu, apos perceberem um
veiculo em alta velocidade que tirava brincadeiras ao tentar atropelar um casal que vinha
puxando um carrinho de mao. Apds perseguicao foi realizada a abordagem, na qual o
acusado negou-se a fazer o teste do etilometro, tendo os milicianos constatado que o
increpado estava completamente alcoolizado, apresentando varios sintomas de
embriaguez.

Apesar de nao ter sido realizado o referido teste, constatou-se que o
denunciado apresentava sinais visiveis de embriaguez, como odor etilico, olhos vermelhos,
agressividade, arrogancia, direcao perigosa e alteracoes psicomotoras.

Vale ressaltar que, com a vigéncia da Lei 12.760/12, a redacao do art. 306 do
CTB foi alterada, nao sendo mais exigivel a realizacao de exame de sangue ou do teste do
etilometro para a demonstracao da materialidade do crime.

De fato, anteriormente, o tipo penal exigia, para a configuracao do delito, que
0 agente conduzisse veiculo automotor com concentracao de alcool por litro de sangue
igual ou superior a 06 decigramas. Contudo, com a redacao atual da norma incriminadora,
comete o delito quem conduz veiculo automotor com capacidade psicomotora alterada em
razao da influéncia de alcool, podendo ser comprovada tal condicao através de qualquer
meio de prova em direito admitido.

A defesa alega, em outras palavras, que a legislacao ainda exige a realizacao do
“teste do bafometro” ou exame laboratorial.

Nao poderia estar mais equivocada.

A redacdao do novo regramento é clara, nao demandando nenhum esforco
interpretativo para se aquilatar a intencao do legislador, senao vejamos.

Prescreve o art.306 do CTB:

"Art. 306. Conduzir veiculo automotor com capacidade
psicomotora alterada em razao da influéncia de alcool ou de
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outra substancia psicoativa que determine dependéncia:

Penas - detencao, de seis meses a trés anos, multa e
suspensdao ou proibicdo de se obter a permissao ou a
habilitacdo para dirigir veiculo automotor.

§ 10 As condutas previstas no caput serao constatadas por:

| - concentracao igual ou superior a 6 decigramas de alcool por
litro de sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool
por litro de ar alveolar; ou

Il - sinais que indiquem, na forma disciplinada pelo Contran,
alteracao da capacidade psicomotora. (...)"

Extrai-se que o crime se caracteriza quando o agente conduz veiculo auto-
motor com capacidade psicomotora alterada em razao da influéncia de alcool.

0 §1°do art.306 da Lei 9.503/97 apenas elenca os mecanismos para constata-
cao da alteracéio da capacidade psicomotora do condutor, sendo que, entre eles, esta a re-
alizacdo de exame sanguineo ou teste pelo etildmetro, nao tendo o aludido dispositivo eri-
gido tais provas como condicao essencial a demonstracao do ilicito. Ha aqui apenas uma
presuncao legal de que o agente que possui concentracdo igual ou superior a 6 decigramas
de alcool por litro de sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de ar
alveolar, tem prejudicada a sua aptidao para conduzir veiculo automotor. Entretanto, tal
condicao pode ser demonstrada através de outros meios probatorios, como realmente foi
feito in casu.

Impende registrar que a lei sofreu a supracitada alteracao justamente para
evitar que os agentes que conduzem veiculo automotor sob efeito do alcool saiam impunes
diante da simples recusa de realizacao do exame do etilometro.

Dessa forma, atualmente, o exame pericial, antes considerado pela maioria
como prova imprescindivel para que a acusagao demonstrasse a materialidade delitiva,
tornou-se verdadeiro meio de defesa, servindo como instrumento para o réu comprovar
que nao estava embriagado na conducao do veiculo.

No caso vertente, o acusado negou-se a realizar o teste do etilémetro, nao
logrando éxito em desconstituir o acervo probatorio formado em seu desfavor.
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