ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

Embargos de Declaragao n° 0018007-72.2007.815.0011

Origem: 92 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

Relator: Des. José Aurélio da Cruz

Embargante: Boulevar Shopping Campina Grande

Advogados: Davi Tavares Viana e Gustavo Pinheiro Guimaraes Padilha
Embargado: Erickson dos Santos Mariz, representado por seu genitor Emilko
Abrantes Mariz

Advogados: Giuseppe Fabiano do Monte Costa e Manoel Félix Neto

ACORDAO

PROCESSUAL CIVIL. Embargos de Declaragao.
Alegacdo de omissdo e contradicdo no acordao.
Inexisténcia de qualquer vicio. Pretensdao de
rediscutir o julgado. Impossibilidade. Rejeigao.

- Ausentes os pressupostos do art. 535 do CPC, ha
de se rejeitar os presentes embargos declaratorios,
notadamente em razdo da pretensao de rediscussao
dos fundamentos do acérddo por parte do
embargante, o que nao é possivel através desta via
recursal.

- A solugado integral da controvérsia com base em
fundamentos suficientes torna desnecessaria a
analise de todos os preceitos normativos indicados
pelo embargante, até mesmo para fins de
prequestionamento. Precedentes do STJ.

- Uma vez nao verificados os vicios que trata o art.
535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaragao
quando apenas se pretende rediscutir matéria
analisada.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a

unanimidade de votos, em rejeitar os embargos declaratorios, nos termos do
voto do relator e da certidao de julgamento de fls. 151.
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RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragdao interpostos por
BOULEVAR SHOPPING CAMPINA GRANDE em face do acordao de fls.
129/131-V, que negou provimento ao agravo interno interposto por si,
mantendo-se inalterada a decis&o agravada.

Nas razbes recursais (fls.133/138), sustenta a parte
embargante que houve omissao e contradicido na aludida decisdo, na medida
em que ndo levou em consideragdo os limites da razoabilidade e
proporcionalidade, sendo fixado um valor fora dos patamares maédicos, além
de ndo se atentar ao fato de que a parte embargante diligenciou de todas as
maneiras para evitar falhas na prestagdo de servico, objeto da presente
demanda.

Alega que o Magistrado sentenciante fixou um valor exorbitante
comparado ao dano que o embargado alega ter experimentado, razdo porque,
a titulo de argumentacdo, pugna que seja reduzido o quantum para um
patamar adequado, sob pena de se caracterizar enriquecimento ilicito.

Ao final, pugnou pelo acolhimento dos presentes embargos
para sanar a omissao e contradicao apontadas.

Sem oferecimento de contrarrazbes aos embargos
declaratoérios, consoante certiddo fl. 142.

Cota Ministerial as fls. 145/147, pela rejeigao dos aclaratorios.
E, em sintese, o relatério.
VOTO

Como ¢é cedigo, os embargos de declaragdo serdo cabiveis
sempre que houver necessidade de sanar qualquer omissdo, obscuridade
e/ou contradigdo em uma decis3o judicial’, considerando-se que as mesmas
devem ser claras e precisas, haja vista a incontestavel importancia dos seus
efeitos e fundamentos, nao servindo, portanto, como meio processual idéneo
para rediscussdo de matéria ja apreciada pela decisdo embargada.

No caso dos autos, sustenta o embargante que houve omissao
e contradicdo na aludida decisdo, na medida que ndo levou em consideragao
os limites da razoabilidade e proporcionalidade, sendo fixado um valor fora
dos patamares maddicos, além de ndo se atentar ao fato de que a parte
embargante diligenciou de todas as maneiras para evitar falhas na prestacao
dos servigos que presta.

Pois bem.

1 Art. 535 - Cabem embargos de declaragdo quando: | - houver, na sentenga ou no acérdao, obscuridade ou
contradicéo; Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.
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De uma analise das razbes postas pela parte embargante,
denota-se sua clara intengao de rediscutir a matéria ja devidamente apreciada
no v. Acordao, que bem analisou a matéria posta em discussédo, razdo pela
qual ndo ha que se falar em omisséo ou contradigdo no julgado.

Com efeito, ndo se prestam os embargos para alterar o
conteudo do julgado ou rediscutir a questao ja examinada e decidida, nem o
julgador esta obrigado a mencionar todos os dispositivos alegados pelas
partes, se fundamentada sua decisao.

No caso em tela, como ja dito acima, ndo houve nenhuma das
hipoteses previstas no art. 535 do Cédigo de Processo Civil, o que impde o
nao acolhimento do recurso.

Nesse sentido, cumpre colacionar a seguinte jurisprudéncia:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PRETENSAO DE
REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.? [em negrito]

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE
OMISSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DA
MATERIA NA VIA ELEITA. VIOLAGAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO CONFIGURACAO. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
Embargos de declaragao opostos com o fito de rediscutir a
causa ja devidamente decidida. Nitido carater infringente.
Auséncia de contradigcdo, omissdo ou obscuridade. 2. Nao ha
se falar em violacdo ao art. 535 do CPC quando o acérdao
recorrido resolve todas as questdes pertinentes ao litigio,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as
alegacdes e fundamentos expendidos pelas partes. 3.
Embargos de declaragéo rejeitados.® [em destaque]

Por outro lado, nao caracteriza omissao deixar de apontar
detalhadamente cada dispositivo legal concernente as questoes tratadas
na lide, desde que haja suficiente razao para decidir.

E o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE. 1. A solugao integral da controvérsia, com
fundamento suficiente, nao caracteriza ofensa ao art. 535
do CPC. 2. Os Embargos Declaratérios nao constituem

2 TJSP — Embargos de declaragdo n° 9231206512007826 SP 9231206-51.2007.8.26.0000, Relator: Andrade
Neto, Data de Julgamento: 29/02/2012, 302 Camara de Direito Privado, Data de Publicagédo: 03/03/2012.

3 STJ - EDcl no AgRg no AREsp 117.578/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 05/11/2013, DJe 11/11/2013.

Embargos de Declaragdao n° 0018007-72.2007.815.0011 3




instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de
mérito. [...] (STJ - EDcl no AgRg no Ag: 1429542 SC
2011/0297090-6, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data
de Julgamento: 16/06/2015, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 05/08/2015)

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA ("INDENIZATORIA") - DANOS
EXTRAPATRIMONIAIS DECORRENTES DE INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTROS DE ORGAOS DE PROTECAO
AO CREDITO - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO AO APELO APENAS PARA
EXCLUIR A MULTA DO ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC. INSURGENCIA RECURSAL DA RE. 1. Inexiste
violagao ao art. 535, inc. I, do CPC, quando é clara e
suficiente a fundamentagido adotada pelo Tribunal de
origem para o deslinde da controvérsia, revelando-se
desnecessario ao magistrado rebater cada um dos
argumentos declinados pela parte. [...].(STJ - AgRg no REsp:
1146907 AM 2009/0124232-5, Relator: Ministro MARCO
BUZZI, Data de Julgamento: 24/09/2013, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicagédo: DJe 02/10/2013)” (grifei).

Assim, ndo havendo qualquer vicio no julgado, impossivel o
acolhimento dos presentes embargos, como ja se manifestou a E. Corte
Superior:

“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
IRRESIGNACAO DA PARTE. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DO
ENQUADRAMENTO JURIDICO DOS FATOS.
POSSIBILIDADE. ENUNCIADO N° 07 DA SUMULA/STJ. NAO
INCIDENCIA. [..] 3. Os embargos de declaragdo, mesmo
quando manejados com o propésito de
prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisao
embargada nao ostentar qualquer dos vicios que autorizam
a sua interposicao. 4. [...] 6. Embargos de declaragdo no
recurso especial rejeitados. (STJ - EDcl no REsp: 1286704 SP
2011/0242696-8, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 26/11/2013, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 09/12/2013)” (grifei).

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conhego dos embargos declaratorios, para,
no mérito, REJEITA-LOS, ante a inexisténcia de qualquer um dos vicios
contidos no art. 535 do CPC, mantendo-se na integra a decisdo embargada.

E como voto.
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Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (relator), a
Exma. Des?. Maria das Gracas Morais Guedes, o Exmo. Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Alcides Orlando de Moura
Jansen, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 18 de abril de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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