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APELAGAO CIVEL N° 0747638-64.2007.815.2001

RELATOR
APELANTE
PROCURADORA
APELADO
ADVOGADA
ORIGEM

JUIZ

: Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

: Municipio de Jodo Pessoa, rep. por sua Procuradora
: Francisca Andreza Alves

: Luciana Emilia de Carvalho Torres e outros

: Zilma de Vasconcelos Barros

: Juizo da 42 Vara da Fazenda Publica da Capital

: Antbénio Carneiro de Paiva Junior

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, PROVER o Apelo, nos termos do voto do Relator e

APELACAO CIVEL. AGAO ORDINARIA DE
COBRANGA DE DIFERENGA  SALARIAL.
SENTENGA EXTRA PETITA. ANULAGAO DA

SENTENCA. PROVIMENTO DO APELO

- A decisdo que deixa de apreciar todos os pedidos
relativos a direitos disponiveis feitos na exordial e
condena o réu a objeto diverso do pedido se classifica
como citra e 'extra-petita’, devendo sua nulidade ser
declarada pelo Tribunal ad quem, com determinagdo de
que uma nova decisdo em primeiro grau, tendo em vista
que a omissdo nao pode ser suprida na instancia

recursal.

da certidao de julgamento de f1.170.

Trata-se de Apelacao Civel interposta pelo Municipio de Joao
Pessoa contra sentenca de fls. 428/431, proferida pelo Juiz da 42 Vara da

Fazenda Publica da Capital, nos autos da Ag¢do Ordinaria de Cobrangca de

RELATORIO

Diferenca Salarial, que julgou procedente o pedido inicial.
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Em suas razdes de 433/443, o Promovido/Apelante aduziu que
a sentenca “foi proferida de forma ultra petita, posto que os pedidos formulados
na inicial (fls. 06 e 07) apenas se limitam a diferenca salarial dos anos de 1997
até a data da propositura da acado, bem como a atualizagdo da suposta
diferencga salarial”. E acrescentou, “basta a simples leitura da peticao para se
extrair que em momento algum existe pedido da suposta diferenca salarial
posterior a data da propositura da agao, nem tdo pouco de reflexos sobre as

demais verbas.”

Contrarrazdes apresentadas as fls. 448/455.

A Procuradoria de Justica, fls. 461/462v., opinou pela
declaragdo de nulidade da sentencga.

E o relatorio.

VOTO

Compulsando-se os autos, observa-se que, na inicial, o pedido
se resumiu a condenagdo da Promovida a pagar aos Promoventes as
“diferencas de seus vencimentos, que receberam a menor do periodo de 1997
até a presente data, na forma do art. 1° da Lei Municipal n°8.190/96”, sendo os
valores apurados em liquidacdo de sentenca’. Além disso, pediu a
“‘determinagdo da incorporagcdo dos valores retromencionados na legislagéo
pertinente, devidamente atualizados, para que os autores possam usufruir das

diferengas salariais concernentes aos aumentos recebidos pela categoria.”

Ocorre que, na decisao de primeiro grau, o juiz determinou a
incidéncia dos reflexos das diferencas salariais sobre as demais vantagens,

mesmo nao tendo sido objeto da demanda.

Portanto, o direito conferido foi diverso do postulado, fazendo

despontar que a sentencga é extra petita.
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O Codigo de Processo Civil, consagrando o Principio da
Congruéncia, determina que o Juiz fique adstrito ao pedido do autor, devendo
decidir a lide nos limites em que foi proposta. Eis a dicgdo dos artigos 128 e

460 daquele diploma processual:

Art. 128. O juiz decidira a lide nos limites em que foi
proposta, sendo-lhe defeso conhecer de questdes, nao
suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa da parte.

Art. 460. E defeso ao juiz proferir sentenga, a favor do
autor, de natureza diversa da pedida, bem como
condenar o réu em quantidade superior ou em objeto
diverso do que Ihe foi demandado.

Assim, restando demonstrado que houve, in casu, evidente
divergéncia entre a matéria declinada na peticéo inicial e aquela apreciada na
sentenca vergastada, caracterizado esta o julgamento extra petita, impondo-se,

pois, a sua nulidade.

A respeito do tema, HUMBERTO THEODORO JUNIOR
leciona:"A sentenga extra petita incide em nulidade porque soluciona
causa diversa da que foi proposta através do pedido. E ha julgamento
fora do pedido tanto quando o juiz defere uma prestacao diferente da que
Ihe foi postulada, como quando defere a prestagdao pedida, mas com base
em fundamento juridico ndo invocado como causa do pedido na

propositura da agdo.”’

Nesse caminho é o entendimento do Superior Tribunal de

Justica:

“ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. SENTENCA CITRA
E EXTRA-PETITA. NULIDADE. A decisdao que deixa de
apreciar todos os pedidos relativos a direitos
disponiveis feitos na exordial e condena o réu e
objeto diverso do pedido se classifica como citra e
‘extra-petita’, devendo sua nulidade ser declarada
pelo Tribunal ad quem, com determinagao de que uma
nova decisao em primeiro grau de analise, tendo em
vista que a omissao nao pode ser suprida na

1THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil : Teoria Geral do Direito Processual
Civil e Processo de Conhecimento vol. | 302 ed. rev. e atual. — Rio de Janeiro: Forense, 1999, pag.516.
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instancia recursal. (TJMG; APCV 1.0433.09.287378-
8/003; Rel. Des. Otavio Portes; Julg. 12/09/2012; DJEMG
21/09/2012).

APELACAO CIVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE
REVISAO DE CONTRATO DE CONSORCIO.
SENTENCA CITRA PETITA DESCONSTITUIDA.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA JURISDICAO 1. A
sentenca nao examinou, novamente, o ponto referente ao
consorciado ter ingressado no grupo de consércio ja em
andamento, em razdo do que obrou com omissdo e
incorreu no vicio do julgamento citra petita, pelo que nao
esgotou a tarefa jurisdicional; 2. Deve haver correlagao
entre pedido e sentenga (CPC, 460), sendo defeso ao
juiz decidir aquém (citra ou infra petita), fora (extra
petita) ou além (ultra petita) do que foi pedido, se para
isto a Lei exigir a iniciativa da parte. 3. Caracteriza-se
citra petita a sentenga que deixa de analisar um dos
pedidos postulados na peti¢ao inicial. Sentenga com
vicio deve ser desconstituida para que outra seja
prolatada, nos termos dos pedidos. Dupla apelagao.
Apelacao do autor provida. Apelagdo do réu prejudicada.
Sentenga  desconstituida. (TJRS; AC  190125-
66.2010.8.21.7000; Sao Leopoldo; Décima Quarta
Camara Civel; Rel. Des. Niwton Carpes da Silva; Julg.
02/06/2011; DJERS 10/06/2011).

Na mesma linha de raciocinio, vejamos decisao deste Tribunal:

APELACAO CIVEL. Acdo de Repeticdo de Indébito de
Contribuicdo Previdenciaria. Contribuicao previdenciaria
sobre parcelas que nao integrardo a aposentadoria do
apelado. Sentengca que nao aprecia todos os pedidos
formulados na inicial. Sentenga que condena terceiro
estranho a lide. Sentenga que condena além do
pedido pelo autor. Sentengca extra e citra petita.
Reconhecimento, de oficio, da nulidade absoluta do
julgado. Apelo prejudicado. - A sentenga que nao
enfrenta os pedidos formulados na peticao inicial
deve ser desconstituida para que outra em seu lugar
seja proferida, sob pena de violar-se o duplo grau de
jurisdigdo. E defeso ao juiz proferir sentenga, a favor do
autor, de natureza diversa da pedida, bem como condenar
o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do que
Ihe foi demandado. art. 460, CPC (TJPB - Acdérdao do
processo n° 20020080460575001 - Orgdo (12 Camara
Civel) - Relator DR. CARLOS MARTINS BELTRAO FILHO
JUIZ CONVOCADO - j. Em 11/03/2010).

Nessa esteira, ja decidi nos autos do processo n° 0066059-
70.2012.815.2001.
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Diante de todos os fundamentos expostos, PROVEJO o Apelo
e declaro nula a sentenca e, em consequéncia, determino o retorno dos autos

ao Juizo de primeiro grau para que proceda com novo julgamento da demanda.

E o voto.

Presidiu a Sessédo o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Senhor Desembargador Leandro dos Santos, os Excelentissimos
Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti ¢ José
Ricardo Porto.

Presente a Sessao o representante do Ministério Publico, Dr.
Herbert Douglas Targino. Procurador de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 12 de abril de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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