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EMBARGADO (A): Marilene Cavalcante Freitas.

Francisco de Assis do Nascimento.

ADVOGADO:

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE
QUALQUER DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 535 DO
CPC — PRETENSAO DE REDISCUSSAO - IMPOSSIBILIDADE -
PREQUESTIONAMENTO - MANUTENCAO DA DECISAO
EMBARGADA — AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DO ARTIGO
535 DO CPC — EMBARGOS REJEITADOS.

- Os aclaratorios, mesmo para fins de prequestionamento,
limitam-se as hipéteses do art. 535, | e I, do CPC, nao se
prestando para rediscutir matéria ja levada a julgamento.

- Salienta-se a circunstancia de nao estar o julgador
obrigado a julgar a lide da forma e sob os argumentos
desejados pela parte, sendo a apresentar seu livre
convencimento motivado (Artigo 131 do Codigo de
Processo Civil e inciso IX do artigo 93 da Constituigao
Federal).

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Tribunal de Justi¢ca da Paraiba, a unanimidade de votos, em rejeitar os
Embargos Declaratérios, nos termos do voto do Relator e da certiddo de

julgamento de fls. 309.

RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaracao interpostos por
JOSEFA MENDONGA DE SOUSA em face de VENERANDO ACORDAO que
negou provimento ao Recurso Apelatorio, mantendo a sentenga recorrida
em todos os seus termos.

EMBARGOS DE DECLARAGAO n° 0001928-08.2013.815.0011 1



Em suas razdes, alega, em sintese o Embargante, que nao
houve pronunciamento quanto a devida aplicagéo do Artigo 135 do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que a prova carreada nos autos nao restou
devidamente analisada, j4 que esta foi no sentido da inexisténcia da unido
estavel entre a Embargada e o finado Paulo de Souza.

Sustenta ainda o Embargante em suas consideragdes
recursais, ofensa ao Artigo 1.660, | do codigo Civil, uma vez que foi
determinada a partilha de bens adquiridos pelo de cujus antes da suposta
unido estavel.

Requer ao final, manifestacao da Relatoria acerca da violacéo
aos Artigo 131 do CPC/ Artigos 1.660, | e 1.770, Caput do Caodigo Civil,
objetivando interposicdo de Recurso Especial e Extraordinario para
apreciacao de Instancia Superior.

Devidamente intimada a parte Embardada, ndo se manifestou
nos autos — certidao — fls. 298.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justica
pugnou pela rejeicdo dos Embargos Declaratérios, por ndo vislumbrar que
tenha sido omisso, contraditorio ou obscuro o v. Acordao.

E o relatoério.

VOTO

O Acérdao hostilizado apreciou todas as questdes juridicas
suscitadas na Apelacdo, as quais foram enfrentadas pelo decisdrio
colegiado, direta ou indiretamente, com maior ou menor énfase.

Ao julgador ndo incumbe apontar todos os fundamentos
legais eventualmente incidentes, bastando referir-se aqueles suficientes
para embasar a decisdo, muito menos, incumbe interpretar a Lei ao gosto do
recorrente.

Nao ocorrendo no Acérdao hostilizado as omissdes ventiladas,
nao se admite a interposicao de Embargos de Declaragao, mormente
quando a intengcao da Embargante restringe-se tdo somente rediscutir
matérias que ja foram apreciadas por este Tribunal - “ex vi’ do Artigo 535
do CPC.

Denota-se, que com vistas a suprir possiveis vicios da decisio,
o ordenamento juridico patrio permite que as partes, independentemente de
sucumbéncia', utilizem os “Embargos de Declaragédo” para aclarar a deciséo
gue eventualmente sofra de obscuridade, omissdo ou contradi¢do.

Certo é, que os Embargos de Declaragdao sao de
fundamentagdo vinculada, ou seja, seu cabimento fica adstrito a alegacéao
especifica de omissao, obscuridade e contradigao.

! STF - 22 T. RE 221.196-5-EDcl. DJU 23/10/98. No mesmo sentindo: RTRF — 37 Reg. 24/213.
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Ndo possuem os Embargos, como os demais recursos, a
funcao de anular ou reformar a decisao recorrida.

Segundo Theodoro Junior, Embargos de Declaracdo é o
recurso destinado a pedir ao juiz ou tribunal prolator da decisdo que afaste
obscuridade, supra omissdo ou elimine contradigdo existente no julgado?.

Os requisitos para obtencédo da declaragédo do julgado s&o os
constantes do artigo 535° do CPC, e, ainda que para o prequestionamento da
matéria, devem restar demonstrados.

Pois bem, entendo que ndo ha no Acérdao Embargado
qualquer das hipoteses previstas no dispositivo supramencionado, tendo este
orgao fracionario analisado todas as questdes pertinentes ao caso de forma
clara e coerente com os preceitos legais e constitucionais.

Ademais, tenho que a livre apreciacdo da matéria, conforme
atendido no processo, constitui um dos elementos importantes do nosso
sistema processual, desde que a decisdo proferida seja fundamentada e
considerada a lei e os elementos existentes nos autos.

Porém, se a solucédo preconizada nao foi a que favorecia a
parte Embargante, isto é, se a tese sustentada ndo foi acatada pelo
Colegiado, tal ndo implica na existéncia de questbes a serem sanadas no
julgado.

Na realidade, o que pretende o Embargante é a rediscussao
da matéria, o0 que em sede de Embargos de Declaracdo mostra-se
inadmissivel, porquanto mencionado remédio processual ndo se presta para
reabrir a discussédo das questdes ja apreciadas, uma vez que suas hipoteses
de cabimento s&o taxativas e estdo elencadas na Legislagdo Processual Civil,
acima em destaque.

No que tange a alegacdo de ndo enfrentamento dos
dispositivos legais arrolados, cumpre gizar que os Embargos nao se
prestam a responder questionario ou consulta formulada pela parte (STJ,
EDcIREsp. 11.847-0).

No caso, significa dizer que o julgador nao esta adstrito ao
exame dos dispositivos legais invocados no recurso, pois ele, quando
decide, aplica o direito como um todo, isto &, interpreta todos os artigos e
principios de uma forma sistémica e, desde que sua decisdo esteja
devidamente fundamentada, como na hipétese esta — pois assim determina
a Constituicao -, a falta de expressa mencao a este ou aquele dispositivo ndao
caracteriza omissao a ensejar a oposi¢gao de embargos de declaragao.

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Rio de Janeiro: Forense, 2004.

? Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando: | - houver, na sentenga ou no acordao,
obscuridade ou contradicao; Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz
ou tribunal”.
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Saliento, portanto, que a cogitagdo acerca dos dispositivos
elencados pelo Embargante, ndo tem o efeito de alterar o resultado do
julgamento.

Com efeito, entendo que nao se prestam os Embargos para alterar
o conteudo do julgado ou rediscutir a questdo ja examinada e decidida, porquanto,
inexistindo qualquer omissao na decisao hostilizada, a qual manteve incélume a
decisao agravada, devem os Embargos de Declaragao serem rejeitados.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, REJEITO os EMBARGOS DE DECLARAGAO
face a inexisténcia de qualquer omissdo, contrariedade ou mesmo
obscuridade na decisdo objurgada no Acérddo hostilizado, mantendo-se

inalterado o Venerando Acordao em todos os seus termos.

Presidiu a Sessédo de Julgamento o Exmo. Des. José Aurélio da
Cruz. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (Relator), a
Exma. Des? Maria das Gragcas Morais Guedes, o Exmo. Des. Saulo Henriques de
Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Alcides Orlando de Moura Jansen
Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 18 de abril de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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