ESTADO DA PARAiBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNA!_ DE J}JSTI(}A
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

AGRAVO INTERNO NA APELAGAO CIVEL N° 0001728-74.2015.815.2001
ORIGEM: 122 VARA CIVEL DA CAPITAL

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz

AGRAVANTE: Paulo Sérgio Lebncio

ADVOGADO: Felipe Mendonga Vicente

AGRAVADO: Parana Banco - S/A

ACORDAO

AGRAVO INTERNO. ACAO EXIBITORIA.
SENTENCA QUE JULGOU EXTINTA ACAO POR
FALTA DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. ACERTO DA DECISAO.
CONFORMIDADE AO ATUAL ENTEDIMENTO DO
STF. PRECEDENTES. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. IRRESIGNACAO DO AUTOR.
RETRATACAO REQUERIDA. IMPOSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE ARGUMENTO CAPAZ DE
MODIFICAR O ENTENDIMENTO ADOTADO PELA
RELATORIA. PRECEDENTES. MANUTENCAO DO
DECISUM OBJURGADO. AGRAVO CONHECIDO.
DESPROVIMENTO.

- Ao relator é facultado negar seguimento ao
recurso quando se afigurar manifestamente
inadmissivel, improcedente ou prejudicado, ou a
pretensdo deduzida se confrontar com sumula ou
jurisprudéncia predominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal ou de Superior Tribunal de
Justica; ou prové-lo quando, ao contrario, a deciséo
recorrida estiver em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante daqueles tribunais
superiores. Circunstancias nas quais se impdem a
manutencao do decisum.

- Inexistindo motivos para retratagao, nega-se
provimento ao Agravo Interno interposto em face de
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decisdo monocratica que negou seguimento ao
recurso de apelacéo.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do relator e da certidao de julgamento de fl. 57.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto por Paulo Sérgio
Ledncio, insurgindo-se contra decisdo monocratica desta relatoria que negou
seguimento ao recurso de apelacao interposto por si contra a decisdo do juizo
da 122 Vara Civel da Comarca da Capital que julgou extinto o processo sem
resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, IV, do CPC, por reconhecer a
falta de interesse de agir do autor, nos autos da agao cautelar de exibigdo de
documentos ajuizada pelo agravante contra o Parana Banco - S/A, ora
recorrido.

Assim, diante da negativa de seguimento ao apelo, requer o
provimento do Agravo Interno para que seja exercido pelo nobre relator o juizo
de retratagéo apto a conferir o devido seguimento do recurso.

Pediu a reconsideracado/reforma da Decisdao Monocratica nos

exatos termos finais:
“Por tudo o que foi exposto, requer-se que o presente
Agravo Interno seja recebido para, ao final, esta Egrégia

Cémara julgue o recurso de apelagdo em todos os seus
termos.”.

E o breve relato.

VOTO — DESEMBARGADOR JOSE AURELIO DA CRUZ (RELATOR)

A questao dispensa maiores comentarios, ndao sendo caso de
retratagao, tampouco de provimento do agravo interno.

Nao vejo motivos plausiveis para reconsiderar a decisao
proferida, nem da possibilidade de modificar o meu convencimento quantos
aos fatos analisados em data pretérita.

Ao relator é facultado negar seguimento ao recurso quando se
afigurar manifestamente inadmissivel, improcedente ou prejudicado, ou a
pretensdo deduzida se confrontar com sumula ou jurisprudéncia predominante
do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Superior Tribunal
de Justica; ou prové-lo quando, ao contrario, a decisdo recorrida estiver em
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante daqueles tribunais

superiores.
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Ademais, os argumentos trazidos, no presente recurso, em
nada modificam os fundamentos da decisdo atacada, porquanto nao
apresentam nenhuma situacéo ou fato novo capaz de alterar o decidido.

Na decisdo monocratica proferida com amparo no caput do art.
557" do CPC, fundamentei, in verbis:

“De plano, vislumbro que o presente recurso comporta analise
monocratica, consoante autoriza o art. 557, caput1, do CPC,
porquanto a sentenga combatida encontram-se em
consonancia com o entendimento jurisprudencial dominante
nesta Corte de Justica, conforme veremos.

No caso, discute-se a existéncia de interesse processual no
ajuizamento da presente acdo exibitéria de documentos |,
inobstante a auséncia de provas quanto ao prévio requerimento
e indeferimento do pleito na esfera administrativa.

Sobre a matéria, esta Corte de Justica e dos Tribunais
Superiores posicionavam-se pela desnecessidade de tal
comprovagdo, com amparo no principio constitucional de
inafastabilidade da jurisdicéo, previsto no art. 5°, XXXV2, da CF.

Contudo, por apreciagdo do mérito da repercussado geral
reconhecida no RE 631.240/MG, da relatoria do Ministro
Roberto Barroso, a Suprema Corta passou a condicionar o
interesse processual ao ajuizamento de agdes que buscam a
concessao de beneficios previdenciarios a comprovagdo do
prévio requerimento e indeferimento do pedido pelo INSS, ou
pelo decurso do prazo para a sua apreciagdo. Para melhor
compreensao, vejamos:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE
EM AGIR. 1. A instituicdo de condi¢des para o regular exercicio
do direito de acdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da
Constituicdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em
agir, € preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concesséo
de beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesao a direito
antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nado se
confunde com o exaurimento das vias administrativas.3

Como se vé, o STF destaca a compatibilidade da referida
condigdo com o principio de inafastabilidade da jurisdigéo,
previsto no art. 5°, XXXV, da CF, notadamente porque ndo se
confunde com a necessidade de exaurimento das vias
administrativas.

Um dos principais fundamentos dispostos na integra do
acordao em destaque consiste em interpretar adequadamente o
principio da separagao dos poderes, de modo a nao permitir
que o Judiciario conhega originariamente de pedidos cujo
acolhimento, por lei, depende de requerimento a Administragao,
sob pena de transformar o juiz em administrador, ou a Justiga
em guiché de atendimento de org&o publico.

1 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.
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Muito embora tal repercussao geral refira-se a concessao de
beneficio previdenciario, a Suprema Corte tem estendido este
entendimento, conforme se extrai dos precedentes abaixo:

APELACAO. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
INSTITUICAO FINANCEIRA. PREVIO REQUERIMENTO
EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA. FALTA DE INTERESSE DE
AGIR. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
MERITO. A exigéncia de prévio requerimento extrajudicial a
instituicdo financeira, antes de o consumidor recorrer ao Poder
Judiciario para postular a exibigdo de documento, nao fere o
principio da inafastabilidade da jurisdigdo. (TJMG; APCV
1.0433.09.303304-4/001; Rel. Des. Maurilio Gabriel; Julg.
26/11/2015; DJEMG 03/12/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO
PLENARIO DO STF NO RE 631.240. RECURSO
DESPROVIDO. (...) Esta Corte ja firmou entendimento no
sentido de que o estabelecimento de condicbes para o
exercicio do direito de agdo é compativel com o principio do
livre acesso ao Poder Judiciario, previsto no artigo 5°, XXXV,
da Constituicdo Federal. A ameaga ou lesédo a direito aptas a
ensejarem a necessidade de manifestagéo judiciaria do Estado
s6 se caracterizam apos o prévio requerimento administrativo,
o qual ndo se confunde com o esgotamento das instancias
administrativas, consoante firmado pelo Plenario da Corte no
julgamento de repercusséo geral reconhecida nos autos do RE
631.240. (...).4

DECISAO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL. SEGURO DPVAT. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO: CONDICAO PARA
ACESSO AO PODER JUDICIARIO. EXIGIBILIDADE.
RESSALVAS APLICAVEIS AOS PROCESSOS EM
TRAMITACAO. PRECEDENTE. RECURSO PROVIDO. (...).
Assim, ndo havendo que se falar em pretensdo resistida a
justificar a propositura da presente demanda, ndo ha o
interesse de se ingressar com a demanda em juizo (art. 3° do
CPC). Conquanto a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°,
XXXV, assegure ‘o principio da inafastabilidade da jurisdigcao’,
tal principio é cabivel quando existe a lesdo ou ameaca a
direito a ser excluida da apreciagao do Poder Judiciario, e ndo
quando a lesdo ou ameaga sdo apenas imaginarios. Segundo o
STF, as garantias constitucionais devem se submeter as
normas infraconstitucionais do direito processual, neste caso,
falta de interesse processual. (...). Em 3.9.2014, no julgamento
do Recurso Extraordinario n. 631.240, Relator o Ministro
Roberto Barroso, com repercussdo geral reconhecida, este
Supremo Tribunal assentou que “a exigibilidade de prévio
requerimento administrativo como condigdo para o regular
exercicio do direito de agéo, para que se postule judicialmente
a concessao de beneficio previdenciario, ndo ofende o art. 5°,
XXXV, da CF” (Informativo n. 757). (...) Nesse sentido, o
julgado recorrido divergiu da orientagdo jurisprudencial
assentada por este Supremo Tribunal. 6. Pelo exposto, dou
provimento ao recurso extraordinario (art. 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil e art. 21, § 2°, do Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federal), para cassar o acérdao recorrido
e determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem,
para decidir como de direito.5

Com base nisso, € imperioso reconhecer que a sentencga
apresenta-se em consonancia com o atual entendimento da
Suprema Corte, eis que determinou a comprovagao de prévio
requerimento e indeferimento administrativo pela parte autora,
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sob pena de ndo conhecimento da presente agao, por auséncia
de interesse processual.

DISPOSITIVO

Isto posto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO DE
APELACAO CIVEL, o que fago de forma monocratica, nos
termos do art. 557, caput, do CPC, dada sua manifesta
improcedéncia, sendo contrariedade com a jus patria,
mantendo a sentenca recorrida em todos os seus termos.

P. 17

Portanto, entendo que a decisdo monocratica aplicou a justa
medida do direito, e 0 agravo interno ndo merece provimento.

DISPOSITIVO

A vista do esposado, esvaziado o presente agravo interno de
argumentos plausiveis, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO, mantendo incolume a
decisao internamente agravada.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (relator), a
Exma. Des?. Maria das Gracas Morais Guedes, o Exmo. Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Alcides Orlando de Moura
Jansen, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 18 de abril de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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